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1. Giris

Siddetsizlik, kapitalizmden kurtularak daha insancil sosyal ve ekonomik bir sisteme gegmek
icin en fazla umut vaat eden yontemdir. Simdiye kadar devlet sosyalizmi ve genel segimlerin
yapildigi, daha demokratik sosyalist sistemler de dahil olmak {izere devlet giiclinii kullanmaya
dayali yaklasimlar denenmis ve hepsi de basarisizliga ugramistir. Kokli degisikliklere
kesinlikle ihtiyag vardir; ¢linkii hemen hemen herkesin kabul ettigi bazi gii¢lii yanlarina ragmen
kapitalizm biiyiik 6l¢ekli acilara ve problemlere sebep olmaya devam etmektedir. Bir yaklagim
olarak siddetsizlik, ¢cok sayida engeller ve sinirlar igerse de kapitalizmi doniistiirme kapasitesine
sahiptir.

Devlet sosyalizmi uygulayan sistemlerin cogunun c¢okmesi ile birlikte 1990’dan itibaren
kapitalizmin kagimilmazligi ve tstiinliigii hakkinda, kapitalizmin zafere ulastig1 imas1 tagiyan
bir retorik hakim olmaya baslamistir. Ancak kapitalizm ideal bir sistem olmaktan ¢ok
uzaktadir. Kapitalizm kitlesel 6lgekte ekonomik esitsizlik iiretmekte ve boylece fakir olan daha
fakir, zengin olan ise daha zengin olmaktadir. Geleneksel kiiltiirleri yok etmekte ve bu
geleneksel kiiltiirlerin yerine otantik bir toplumu olmayan homojen bir tiiketici kiiltliriinti ikame
etmektedir. Kapitalizm ayrica biyolojik cesitliligi yok ederek ve dogal kaynaklari tiiketerek
korkung denilebilecek diizeyde gevreye zarar vermektedir. Bununla da yetinmeyen kapitalizm,
calisanlarin hayatlarini karartip ve anlamsizlastirirken kendi mevcut standartlarina uymayan
fakat ¢alismak isteyenlerin de ¢alismasina olanak vermemektedir.

Ancak kapitalizm ¢ok biiyiik miktarlarda mal tiretilmesini saglamaktadir. Bagka herhangi bir
sistemin aksine kapitalizm insanin sahip olma giidiilerini liretime kanalize ederek verimliligi
saglamaktadir. Piyasa parametreleri ¢cer¢evesinde mal ve hizmetler saglamaktadir. Dolayisiyla
kapitalizm birgok tlilkede maddi yasam standartlarinin koklii bir sekilde yilikselmesini
saglamistir. Yani kapitalizmin olumlu ve giiclii yanlar1 vardir. Dolayisiyla eger kapitalizmin bir
alternatifi yoksa, kapitalist sistemin zayifliklarinin bir nemi var mi1?

Ancak aslinda kapitalizmin ka¢inilmaz oldugunu séylemek oldukca sagma bir iddiadir. Boyle
bir iddia gergekte sadece bu sistemin alternatiflerini incelememek veya bu sistemde bazi
tyilestirmelerde bulunmamak i¢in 6ne siiriilen bir bahanedir. Toplumun 6rgiitlenmesi tamamen
insan eylemlerine baglidir; bu eylemler de degisebilir. Tarih, insanlar arasinda etkilesim ile
ilgili birbirinden oldukga farkli ¢ok sayida olasilik sunmaktadir. Dahasi, teknolojik gelisme,
caligma, iletisim ve etkilesimin yapilandirilmast i¢in yeni secenekler yaratmaktadir.
Kapitalizmin degismeye devam eden sadece birkag yiizyillik bir sistem oldugu ve mevcut
sistemin ideal olduguna dair ortak bir kanaat olmadigi dikkate alindiginda kapitalizmin
kacinilmaz oldugunu diistinmenin oldukg¢a zayif bir varsayim oldugu ortaya cikar.

Kapitalizmi savunanlar sadece iki temel segenegin oldugunu varsayarlar: Ya kapitalizm ya da
otoriter bir yonetime dayanan bir sistem tiirli, yani ya devlet sosyalizmi veya bir bagka tiir
diktatorliik. (Burada kapitalizmin temsili yonetimle el ele gittigi varsayimi vardir. Ancak bu
varsayim, fasizm ve askeri diktatorliik gibi otoriter yonetimleri olan kapitalist ekonomileri
gormezden gelmektedir.) Fakat tabii ki insanlik i¢cin var olan secenekler bu ikisi ile sinirl
degildir. Ekonomik ve toplumsal hayati1 6rgiitlemenin bagka yollar1 da vardir. Ancak buradaki
temel zorluk hangi alternatiflerin ise yarar ve insan hayati i¢in faydali oldugunu anlamaktir.



Biitiiniiyle farkli segenekler kenara konuldugunda bile kapitalizm her seyiyle sabit ve nihai bir
sistem degildir. Kapitalizm gelecek yillar ve yiizyillarda doniisecek ve doniistiiriilecektir. Bu
sistem daha iyiye de gidebilir, daha kotiiye de. Bu tamamen insanlarin bu sistem ile ilgili ne
yapacaklaria baglidir.

1900’lerde kapitalizme karsi takip edilen en onemli stratejiler devlet sosyalizmi ve segimli
sosyalizm idi. Her ikisi de kapitalist iliskileri doniistiirmek i¢in devlet giicliniin kullanimin1 esas
alan girisimlerdi. Sovyetler Birligi ve Cin Halk Cumhuriyeti’nde oldugu gibi devlet sosyalizmi,
is¢i siifi adina hareket ederek 6zel miilkiyetin yerine devlet miilkiyetini ikame eden devrimci
bir parti araciligi ile devlet giiciiniin ele gecirilmesi seklinde kendini gdstermistir. Uygulamada
komiinist parti birgok durumda son derece baskici yeni bir hilkmetme kaynagi halini almistir.

Se¢imli sosyalizm, se¢im sistemi yoluyla devlet giiclinli kazanarak, devlet miilkiyeti diizeyini
artirmak ve kapitalistlere sinirlamalar koyma araciligiyla yavas yavas sosyalizmi getirme
girisimidir. Bu sistem Isveg, Fransa ve Italya gibi iilkelerde uygulanmaya calisiimistir.
Uygulamada bu strateji basarisizlia ugramistir. Sosyalizme gecisi saglayamayan sol partiler
gergekte kapitalizmin biraz reforma ugramis hali olan sosyal demokrasiyi gelistirerek
kapitalizmin yoneticileri haline gelmiglerdir. Birgok durumda bu sol partiler en sonunda kendi
siyasi rakiplerinin izledikleri politikalarin aynilarini benimsemislerdir.

Kapitalizm, devlet sosyalizmi ve sosyal demokrasi arasinda ciddi farklar oldugu zannedilebilir;
ancak hepsi devlet giiciine, dolayisiyla da nihai tahlilde toplumu kontrol etmek i¢in kullanilan
siddet aracina dayanmaktadirlar. Kapitalizm 6zel miilkiyeti korumak icin devlet giiciine
dayanmakta, devlet sosyalizmi hem ekonomik hem de toplumsal sistemi yiiriitmek igin devlet
giiciine dayanmakta ve sosyal demokrasi de ekonomiyi yoOnetmek i¢in devlet giiciine
dayanmaktadir. Dolayistyla toplumu kontrol etmek i¢in gii¢ kullanim1 ve nihai tahlilde siddete
dayanma temelinde bu ii¢ yaklasim arasinda bir¢ok ortak nokta bulunmaktadir.

Siddetsizlik, devlet giicline dayanmadan kapitalizme radikal bir sekilde meydan okuma
potansiyeli tasiyan baska bir yol sunmaktadir. Brosiir dagitma, grevler, boykotlar, yiiriiytisler,
oturma eylemleri, itaati reddetmek ve alternatif kurumlar kurmak gibi yiizlerce siddetsizlik
yontemi vardir. Bu yontemler simdiye kadar degisik zaman ve mekanlarda defalarca
kullanilmistir. Bunlar arasinda en bilineni Gandhi’nin 6nderliginde yiiriitiilen Hindistan’in
bagimsizligr miicadelesindeki kampanyalardir. Asagidaki liste 1900’dan sonraki en popiiler
siddetsiz eylemlerden bazilarini icermektedir:

Finlandiya’da Rusya’nin baskisina direnis, 1899-1904.

Almanya’da Kapp Putsch askeri darbesinin ¢dkmesi, 1920.

Fransa ve Belc¢ika’nin Ruhr bolgesini ortak isgaline karst Alman direnisi, 1923.
Hindistan’da Gandhi’nin kampanyalari, 1920’ler, 1930’lar ve 1940’lar.

Giiney ve Orta Amerika’da 10 tane askeri diktatorliiglin devrilmesi, 1940-1945.
Birka¢ Avrupa iilkesinde Nazi isgaline kars1 gosterilen direnis, 1940-1945.

ABD medeni haklar hareketi, 1950’ler ve 1960°1ar.

Hindistan ve Sri Lanka’da Sarvodaya kampanyalari, 1950’ler ve sonrasi.
Arjantin’de generaller darbesinin ¢okmesi, 1961.

Sovyet isgaline kars1 Cekoslovak direnisi, 1968.

Iran Devrimi, 1978-1979.

Pek cok tilkede dogrudan niikleer ¢alismalarina karsi eylemler, 1970’ler ve sonrasi.
Biiyiik barajlar, otobanlar ve diger ¢evre sorunlarina kars1 kampanyalar, 1970’ler ve
sonrast.



Marcos’un diktatorliigiinii sona erdirmeyi amaglayan halk hareketi, 1986.

Filistin intifadas1, 1987-1993.

Cin’de demokrasi yanlis1 hareket, 1989.

Dogu Avrupa rejimlerinin ¢okmesi, 1989.

Sovyetler Birligi’'nde darbe girisiminin 6nlenmesi, 1991.

Giiney Afrika’da irk ayrimciliginin (apartheid) sona erdirilmesi, 1990’larin ilk yillari.
Endonezya Cumhurbaskani1 Suharto’nun istifaya zorlanmasi, 1998.

Sirp lider Milosevig¢’ in cumhurbaskanligi koltugundan alasagi edilmesi, 2000.

Bunlarin tiimii baski ve zulme kars1 tamamen veya biiyiik 6l¢lide siddet kullanilmaksizin (tabii
ki siddetsiz eylemcilere kars: siklikla siddet kullanilmistir) yiiriitillen baslica kampanya
ornekleridir. Bu kampanyalar askeri isgale kars1 direnis, baskici rejimleri devirme ve baskici
toplumsal sistem ve zararli uygulamalara karst meydan okumay: icermektedir. Ozellikle
feminist ve ¢evre hareketleri olmak tizere ¢ok sayidaki toplumsal hareket siddetsizligi kendi
kampanyalarinin biitlinlesik bir parcas1 yapmislardir.

Ya kapitalizme kars1 siddetsizlik? Yukaridaki listeye bakildiginda bu onde gelen siddetsiz
hareketlerin higbirinin 6zel olarak kapitalizmi hedef almadig1 goriilmektedir.

Aslinda kapitalizmin bazi yonlerine karsi ¢ok sayida siddetsiz eylem 6rneklerine rastlamak
miimkiin. Bu érneklerden bazilari:!

e Iscilerin daha fazla iicret ve daha iyi calisma sartlar1 elde etmek ve karar verme
mekanizmasinda daha fazla s6z sahibi olmak i¢in isverenlere kars1 grevler, boykotlar ve
fabrika iggalleri gibi dogrudan eylemleri.

e Kapitalist miilkiyet ve yonetime alternatifler saglayan is¢i kooperatifleri.

e Zararli endistriler, zararli {iriinler ve yeni endiistriyel kalkinmaya karsi g¢evre
kampanyalari.

e Ticari gelismelere kars1 yerel kampanyalar (genelde baska yerlerdeki kampanyalarla
baglantili olarak).

e Konutlar iizerindeki 6zel kisilerin kontroliinii teshir etmek ve bu kontrole karsi meydan
okumak i¢in bos binalarda oturma eylemleri diizenlemek.

e Sermayenin giiclinii yayan kurum ve diizenlemelere karst diizenlenen kiiresel
kampanyalar, 6rnek olarak: Diinya Bankas1 ve Cok Tarafli Yatirim Anlagsmasi’ na karsi
diizenlenen kampanyalar.

e Genetik olarak degistirilmis iiriinlere kars1 dogrudan eylemler.

Kapitalizme bazi1 agilardan meydan okuyan bu girisimlerin yaninda kapitalist bir toplumun
herhangi bir yoniine kisaca bakildiginda siddetsizligi kullanan baskaca girisimlere rastlamak
miimkiindiir. Tiiketim aligkanhiginin ve tiiketime dayali kiiltiiriin hayati bir parcasi olan
reklamcili@i diisiinin. Reklamlara karst gelistirilen muhalefet yontemlerinden bazilari,
istenmeyen reklam mesajlarinin reddedilmesi (elektronik posta kutularindaki “junk mail”
uygulamasinda oldugu gibi), belli tiirdeki reklamlara kars1 kampanyalar ve reklam panolarinin
iceriginin yaratici bazi yollarla degistirilmesidir.

Kapitalizme kars1 siddetsiz eylem orneklerine Endiistri Devrimi’nin baslangicindan Diinya
Ticaret Orgiitii’niin 6nce Seattle’da sonra da Uluslararas1 Para Fonu, Diinya Bankas1 ve diger
kiiresel ekonomi yonetim forumlarina yonelik protestolara Washington, Prag, Melbourne ve
diger kentlerde Kasim-Aralik 1999’a kadar siklikla rastlanmistir. Kapitalist sistem iginde ve

! Dev sirketlere kars1 halk direnisleri 6rnekleri igin bakiniz, Naomi Klein, No Logo (New York: Picador, 1999).



bu sisteme kars1 ¢cok sayida siddetsizlik 6rnegi gostermek miimkiinse de bu direnis 6rnekleri
cogu kez  siddetsizlik olarak algilanmamistir. Bunun yerine silahli miicadeleyi de
kavramsallastirmasina dahil eden sinif ¢atismasi anlayisi ve retorigi anti-kapitalist hareketlerde
daha biiyiik dneme sahip olmus ve daha fazla vurgulanmistir. Ozellikle Marksistler arasinda
siddetsizlik gozardi edilmis, hatta bazi Marksistler siddetsizlige karst bir durus iginde
olmuslardir.

Problem, siddetsizligi diislinlirken ve yazarken kapitalizmin ihmal edilmesi ile daha da
katmerlesmistir. Gandhi’nin yapict kdy demokrasisi programi ve kendine giliven anlayisi
kesinlikle kapitalizm dis1 bir arayis idi. Gerg¢i bir sistem olarak kapitalizm Gandhi’nin
kampanyasindaki temel hedeflerden biri olarak goriilmemisti. Ancak Gandhi’den sonraki
siddetsizlik yazarlar1 kapitalizmi ihmal ettiler; hatta bu ihmali, Gene Sharp tarafindan siddetsiz
eylemin teorisinin teorik temeli olarak kullanilan giiciin riza teorisinin (consent theory of
power)? tam kalbinde bile gérmek miimkiindiir. Sharp’in modeli ydnetenler ile yonetilenler
arasinda bir dikotomi oldugu varsayimina dayanmaktadir; eger yonetilenler yonetenlere verilen
rizay1 geri gekerlerse yonetenlerin giicii dagilir. Bu model, bir uygulama temeli olarak, askeri
diktatorliiklerde oldugu gibi yonetenlerin kimler oldugunun acgik ve kesin olarak belli oldugu
durumlarda ¢ok iyi bir sekilde isler.

Yé&neten-yonetilen modeli cercevesinde bakildiginda kapitalizm karmasik bir sistemdir. Ust
diizeylerde onceleri sadece birkac miilk sahibi vardi (gerci simdi de biiyiik 6l¢iide ayn1 durum
gegerlidir) fakat giintimiizde miilkiyet gittikce sirket ortaklari arasinda dagitilmaktadir; ayni
zamanda yOnetim yetkisi de sirket biirokrasileri tarafindan paylasilmaktadir. “Rizay1 ¢ekmek”
prensip olarak kulaga ¢ok kolaymis gibi gelebilir, ancak bunun pratikteki anlam1 nedir? Biitiin
sirketleri boykot etmek veya patronun emirlerini reddetmek mi? Birgok kimse aslinda yoneten-
yoOnetilen modeline pek de uymayan ¢ok farkl sekillerde piyasa sistemine katilmaktadir.

Bircok agidan kapitalizm bir diktatorliik rejiminden daha dayanikli bir sistem tiiriidiir. Piyasa
iliskileri halki sistemin bir parcas1 yaparken diktatorliik tizerine kurulu bir sistem niifusun
biiylik bir kismina is ve benzeri imkanlar saglamada biiyiik bir zorluk ¢ekmektedir. Hem
diktatorliiklerde hem de kapitalist sistemlerde adaletsizlik yaygindir; ancak diktatorliikte
adaletsizligin kaynagimi belirlemek ¢ok daha kolaydir. Siddetsizlik teorisi ve pratigi icin
diktatorliik “kolay bir mesele”dir; halk ne ile miicadele edilmesi gerektigini bilir, temel sorunlar
baskiya kars1 kitle desteginin nasil saglanacagi ve tepki kampanyalarinda devamliligin nasil
saglanacag ile ilgilidir. Halbuki kapitalizmi doniistiirmek i¢in bunlardan ¢ok daha karmagik
yontemlere ihtiyag vardir.

Siddetsiz eylemler arasinda ¢ok etkili ve gii¢lii olanlarin ¢ogu ¢ok az planlama ve egitim ile
yapilan spontan eylemlerdir. Bu 6zellikle Almanya’da 1920 Kapp Putsch darbesi, 1961 Cezayir
Generalleri darbesi ve Sovyetler Birligi’'nde 1991 darbesinde oldugu gibi askeri darbelere karsi
gosterilen direnislerde siklikla yasanan bir durum olmustur. S6zii gecen biitiin 6rneklerde
siddetsizlik aniden baglatilmisti; ¢linkii bir darbenin gerceklesecegine dair herhangi bir uyari
yoktu. Daha uzun siiren bazi kampanyalarda bile planlama ve egitimin seviyesi oldukca diisiik
olmustur. Buna verilebilecek bir 6rnek Filistin Intifada’ sidir. Bu direnis hareketi aniden ortaya
¢ikmis ve hem Israillileri hem de Filistin liderligini sasirtmustir. Direnis aniden ortaya ¢iktiktan
sonra da belli bir plan cercevesinde gelismemis ve daha ¢ok “organik bir gelisme” seklinde
yoluna devam etmistir.

2 Gene Sharp, The Politics of Nonviolent Action (Boston: Porter Sargent, 1973), ss. 7-62. Sharp’in konu ile ilgili
fikirleri ikinci boliimde detayli bir sekilde ele alinmigtir.



Halkin neyin degismesi gerektigi konusunda bir sezgi ve anlayisa sahip oldugu durumlarda
spontan siddetsizligin basar1 sans1 ¢ok daha yiiksektir. Bir askeri darbe durumunda yapilmasi
gereken sey darbeyi geri piiskiirtmek ve statiikoya (veya daha iyisine) dénmektir. Intifada,
hemen hemen biitiin diinya tarafindan ¢ok anlasilabilir bir hedef olan Israil isgalinin sona
erdirilmesi icin takip edilen taktiklerin degismesiydi. Intifada, Filistin Kurtulus Orgiitii’niin
uzunca bir siire kullandig1 ve basarisiz oldugu terérizmin aksine bir silahsiz kitle hareketi olarak
bir degisimi temsil ediyordu. Ancak eyleme katilanlar acisindan hedef belli ve agik degilse
spontan siddetsizligin basaril1 ve etkili olma sans1 oldukga diistiktiir.

Siddetsizlik kampanyalarinda planlamaya 6nciiliik eden Gandhi olmustur. Gandhi siddetsizligi
toplumsal degisimi saglamak icin gerekli ve ciddi bir hazirlik, planlama ve egitim gerektiren
bir eylem olarak gormiistiir. Gandhi 6rnegi, ABD medeni haklar hareketi ve niikleer karsiti
kampanyalarda oldugu gibi ¢ok sayidaki toplumsal hareket orneklerinde merkezi bir rol
oynamistir. Yanlis hedefe odaklanilmasi ve zamansiz harekete gegilmesi durumunda yeterli
hazirlik olmadan yapilacak eylemlerin etkisinin ¢ok az olacagin1 fark eden kampanya
aktivistleri, etkiyi artirmak i¢in toplumsal analiz, toplum bilincini artirmaya yonelik siddetsizlik
caligmalar1 gibi konulara agirlik vermeye baslamislardir.

Planli siddetsiz eylem ile problemlerin asil kaynagi ile dogrudan ilgili olan hedefler iizerine
yogunlasip ve boylece halkin gercek endiselerini belirleyerek karmasik baski sistemlerine
yonelik miicadele etmede daha genis bir manevra alan1 kazanilmis olur. Daha iyi {icret i¢in
diizenlenecek bir grev sOmiiriilen is¢iler i¢in ¢ok kiymetli olabilir, ancak grev is¢iler ile
isverenler arasindaki iliski tlizerinde ciddi bir etkiye sahip degildir. Buna karsilik neyin
iiretilecegi konusunda daha fazla s6z hakki talep etmek s6z konusu iliskide cok daha koklii bir
degisimi hedefler.

Belirtmek gerekir ki Leninizm ve demokratik sosyalizm planli ve dolayli stratejiler
kullanmistir. Bu strateji ve planlar spontan degildir. Bu ¢ergevede iscilerin, kendilerini
sOmiirenler olarak —6rnegin kendi patronlari- gordiikleri kisilere karsi dogrudan eyleme
girismek yerine kendileri adina hareket ettiklerini iddia eden siyasi partilere destek vermeleri
beklenmektedir. Boylece ¢ok sayidaki is¢i caba ve girisimlerini 6nde gelen kapitalistler gibi
“acik” hedeflerden parti insas1 veya se¢im kampanyalarina kanalize etmeye ikna edilmistir.
Siddetsizlige dayali bir strateji giiden kapitalizm karsit1 aktivistler bu tecriibeden bir ders
cikarabilirler; is¢iler ve digerleri aslinda baslangigta agik hedeflerle ugrasmak kadar sezgisel
gozikkmeyen kokli bir degisimi hedefleyen uzun vadeli bir stratejiyi kavrama ve anlamada
oldukca yeteneklidirler. Burada esas mesele ¢ok sayidaki insant1 ig¢ine ¢ekecek uygun bir strateji
gelistirebilmektir.

Kapitalizm ile miicadele edebilmek i¢in planl bir siddetsizlige bir baska 6nemli sebepten Gtiirii
ihtiya¢g vardir: Kapitalizmin somiirii sistemi ve neden oldugu hasar ¢ogunlukla gbz ardi
edilmektedir. Gergi bu yeni bir sey olmay1p sadece kapitalizme 6zgii de degildir. Clinkii hemen
hemen her somiirii ve esitsizlik sistemi birtakim “rasyonel” goziiken &nermelerle
mesrulastirilmaktadir. Eskiden krallarin ilahi haklara sahip olmalar1 veya kast sisteminin
“dogal” kabul edilmesi bu baglamda verilebilecek giizel 6rneklerdendir. Ancak kapitalizmde,
sistemin etkilerinin gizlenme siireci ¢ok daha az seffaftir. Ticaretteki sOmiirii —O6rnegin
bilgisayar karsiliginda muz satmak- polis giligleri muhalifleri dovdiigli veya onlara iskence
ettiginde oldugu gibi ¢ok agik degildir.



Bilgi —kayitlar, bilgisayar programlari, yazismalar ve daha bir¢ogu- kapitalist ekonomilerde gok
daha biiyiik bir rol oynamaktadir. Bu da kapitalist sistemin neden oldugu somiirii ve baskiy1
gozler oniline sermeyi daha da giiglestiren bir dizi etkeni ortaya ¢ikarmaktadir. Hiikklimetler
kendi c¢ikarlar1 i¢in “dezenformasyon”u —bilerek yalan ve dogrularin sadece bir kismin
sOylemek- kullanmaktadirlar. Hem sirketler hem de hiikiimetler kendi imajlarin1 giiglendirmek
ve kendilerine zarar vermesi muhtemel sdylentileri bloke etmek icin halkla iligkileri kullanarak
kendi mesajlarim1 yaymaktadir. Reklamcilik ve tanmitim, mal ve hizmetlere dayali sistemin
biitiinii hakkinda elestirel diisiinmeyi engelleyerek, problemlerin ¢oziimiiniin mal {iretimi
oldugunun varsayildig: bir diisiince yapisinin olusmasina katkida bulunmaktadir. Hollywood
film diinyas1 hayatin nasil olabilecegi ile ilgili olduke¢a cekici fakat bir o kadar da aldatict imajlar
yaratmaktadir. Sonug ise son derece cezbedici ve bilgi agisindan zengin bir ortam olmaktadir.
Bazen sansiire ugrasa da aykiri fikirler genelde radikal diye isimlendirilerek tolere edilmektedir.
Boylece bu sistemde gercek bir fikirler “pazar1” oldugu izlenimi verilmek istenmektedir.

Bu bilgi agisindan zengin ortam siddetsizlik aktivistleri i¢in yeni zorluklara neden olmaktadir.
Gandhi’nin geleneksel felsefesi satyagraha gercegi diyalog yoluyla bulmay:r icermektedir.
Burada siddetsizlik, muhalifleri diyaloga girmeye tesvik eden bir arag gorevini gérmektedir. Bu
yaklasim, baski ve zulmiin hem kaynaklar1 hem de sonuglar1 agik oldugu ve de aktivistlerin —
ister dogrudan ister arabulucular araciligiyla- kendileri ile diyaloga girebilecekleri muhaliflerin
varliginda mantiklidir. Bu sartlarin hemen hemen tiimii artik gecerli degildir. Kapitalizmdeki
baskinin ¢ogu artik miilkiyet ve karsilikli degisim sisteminde i¢sel olarak var olmaktadir;
eylemleri ile sistemi degistirebilecek ¢ok az sayida muhalif vardir. Ustelik sistem, artik bir
diyaloga imkan vermeyecek kadar belirsiz ve sekilsizdir. Iste tam da bu nedenle, kapitalizmi
dontistiirmede kullanilacak olan siddetsizlik i¢in ¢ok daha derin bir analiz ve dikkatli bir
planlama gereklidir. Gerekli gereksiz bir bilgi yi1gin1 (¢ok sayida yaniltma ve dengesizliklerle
birlikte) lizerinde bina edilen bir sisteme kars1 miicadele etmek icin sansiire dayali bir sistemden
cok daha farkli bir strateji tiirii gerekmektedir.

Siddetsizligin kapitalizme kars: bir strateji olarak goriilmemis olmasinin bir bagka nedeni daha
vardir, bu strateji daha ¢ok kapitalizm i¢cinde reformu tesvik etmek icin bir yontem olarak
kullanilagelmistir. Grevler, boykotlar, gosteriler ve diger bircok yontem is¢ilerin ticretlerini
artirmak ve ¢alisma kosullarini iyilestirmek, zararl {iriinlere muhalefet etmek ve zarar veren
kalkinmay1 bloke etmek i¢in kullanilmistir. Biitiin bunlar elbette ki ¢ok kiymetli ve 6nemlidir;
ancak bunlar nadiren bir sistem olarak kapitalizme kars1 bir miicadele araci olarak
goriilmektedir. Sonug olarak siddetsiz eylem potansiyel bir devrim stratejisi olarak kabul
gormemektedir.

“Devrim” yani toplumsal iliskilerde koklii bir degisim hig siiphe yok ki Marksizmin retorigidir.
Bir reformlar dizisinin kolayca kokusan ve etkisini kaybeden bir devrimden daha kalici etkiler
birakacak sekilde sona erme ihtimali varsa da “reform” genellikle yumusak ve yetersiz
goriilmektedir. Leninist strateji ilk devrelerde siddetsizlige siklikla bagvurmustur. Ancak
yoneten simifin alasagi edildigi “ileri” devrelerde siddet kullanmaya baslamistir. Bu siirecin
sonunda da kendilerini devrimci olarak gorenler siddetsiz eylemi bir miicadele yontemi olarak
gormemeye baglamiglardir.

Bu sorunu ¢6zmenin birkag yolu vardir. Bunlardan bir tanesi, Gandhi, Jayaprakash Narayan,
Erik Dammann ve digerleri tarafindan® benimsenen bir siddetsizlik devrimi modeli

3 Erik Dammann, Revolution in the Affluent Society (London: Heretic Books, 1984); Dave Dellinger,
Revolutionary Nonviolence: Essays (Garden City, NY: Doubleday, 1971); George Lakey, Strategy for a Living
Revolution (New York: Grossman, 1973); Brian Martin, Social Defence, Social Change (London: Freedom



gelistirmektir. Digeri ise devrimin siddete bulanmis ve maskiiler bir imaj oldugunun ortaya
konulmasi ve bunun yerine bir alternatifin —esitlik, adalet, gercek ve katilim igeren- ikame
edilmesidir. Buradaki 6nemli bir zorluk, “devrim” sdyleminin reklamcilar tarafindan ele
gecirilmis olmasidir.* Herhangi alternatif bir kavram benzer sekilde hassas ve kirtlgan olacaktir.

Her haliikarda, sayet siddetsiz eylem kapitalizme kars: bir strateji olacaksa, kapitalizmi
tamamen ortadan kaldirip yerine yeni bir sistem ikame edecek veya kapitalizmi nitelik olarak
cok daha farkli bir sisteme doniistiirecekse reformun ¢ok daha 6tesinde bir stratejiye ihtiyact
vardir. Burada anahtar stratejidir. Siddetsizligin kapitalizm karsisinda etkili olabilmesi i¢in hem
kapitalizmi hem de siddetsizligin kendisini iyice anlamaya ihtiyag¢ vardir.

Toplumsal analiz ve Toplumsal problemler

Etkili bir kampanya baslatabilmek icin belli seviyede bir arastirmaya ihtiyac vardir. Ornegin
genetigi degistirilmis liriinlere kars1 bir kampanya i¢in bu {riinlerin ¢evresel riskleri, ciftciler
ve organik alternatifler {izerindeki muhtemel etkileri, art1 hiikiimet ve sirket stratejileri ve bu
stratejilere nasil karsilik verilecegi hakkinda bilgi edinmek zorunludur Ileri teknoloji ve bilimin
boylesine dnemli bir rol oynadigi bir alanda bilgi son derece degerlidir.

Ozellikle {iniversitelerde ve arastirma laboratuvarlarinda entelektiiel galismalarin
profesyonellesmesi inanilmaz derecede uzmanlasmay1 da beraberinde getirdi. Bu, biyokimya
ve bilgisayar miithendisligi gibi teknik alanlarda ¢ok daha fazla gecerli olan bir saptamadir. Bu
tiir arastirma alanlarindan faydalanabilecek olanlar ise sadece genis kaynaklari olan gruplardir;
ki bu gruplarin basinda, arastirmacilar1 istihdam edebilen ve arastirmalarin ¢ogu igin bir
giindem belirleyebilen hiikiimetler ve biiyiik sirketler gelmektedir. Buna karsilik, protesto
gruplarinin aragtirmaci istthdam edebilmek ve pahali aragtirmalar1 finanse edebilmek i¢in ¢ok
az paralar1 vardir. Askeri arastirma ve gelismeye ayrilan biit¢enin onda biri oraninda bir biitge
ile bile siddetsizlik miicadelesinde ¢ok dnemli ilerlemeler kaydedilebilir.®

Aragtirmaci istihdam edemeyen ve kendi aragtirmalarmi da finanse edemeyen toplumsal
hareketler bu durumda daha ¢ok bu hareketlerin sempatizanlar1 —genellikle akademisyenler-
tarafindan yapilan arastirmalara yaslanmaktadirlar. Aktivistlerin ilgi sahasina giren konularda
calisan ¢ok sayida akademisyen var; ancak ne yazik ki bunlarin c¢ogu temelde diger
akademisyenler ile iletisim kurmayr hedeflemektedirler. Akademik sistem, arastirmalarini
kaliteli hakemli dergilerde yayinlanan bilim insanlarin1 6diillendirmektedir. Bdylesi bir
odiillendirme sistemi ise akademisyenleri aktivistlerden uzaklastirmaktadir.

Bu sistem, siddetsizlik modeline sempati duyan bilim insanlarini bile etkileyen bir diisiince
bi¢iminin olusmasina neden olmustur. Buradaki temel yaklagim teoriyi dogru anlamak ve sonra
da sonuglar ¢ikarmaktir. Ana yonelim analize ve kritige dogru olmakta ve alternatifler veya
stratejilere ilgi gosterilmemektedir. Bu tiir ¢alisma oldukg¢a degerli olabilir —bir kismi da

Press, 1993); Martin Oppenheimer, The Urban Guerilla (Chicago: Quadrangle, 1969); Geoffrey Ostergaard,
Nonviolent Revolution in India (New Delhi: Gandhi Peace Foundation, 1985).

% Yeni yayina baglayan ve aslinda devrim retorigi ile alakasiz bir derginin ad1 sdyledir: Revolution: Business and
Marketing in the Digital Economy (Devrim: Dijital Ekonomide Is ve Pazarlama). Bir reklam panosunda da sik ve
oldukga pahali takim elbiseler giyen birka¢ modeli gdsterirken panonun altinda verilen internet adresinde su
yaziyordu: www.smashthestatusquo.com (statiikoyu pataklayin). Bir 6rnek de Gandhi’yi ve O’nun tekerlegini
kullanan Apple Computer reklami. Apple bu reklamda Gandhi ile birlikte “think different” sloganini da
kullanmaktadir. Ancak ironik bir sekilde Gandhi hem kapitalizmin hem de modern teknolojinin 6nde gelen
elestirmenlerinden birisidir.

S Brian Martin, Technology for Nonviolent Struggle (London: War Resisters' International, 2001).
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gergekten ilham verici diizeydedir- ancak bu yaklagimin katilimc1 anlama i¢in bir temel olmasi
ihtimali yoktur.

Ihtiya¢ duyulan sey, yukaridan gelen, teorisyenler tarafindan gelistirilen ve sonra da hareket
onderleri tarafindan yayilan teori degildir. Ihtiya¢ duyulan sey, tabandaki aktivistler tarafindan
kullanilabilen ve yeniden tanimlanabilen teoridir.® Bazi toplumsal hareketlerde bu rutin bir
sekilde meydana gelmektedir. Cok sayida feminist aktivist, patriarki kavramsallastirmasi,
alternatifler ve stratejiler de dahil olmak iizere feminist teorilerinde bulunmasi miimkiin olan
fikirlere ¢ok asinadirlar; ancak bu tiir “pratik feminizm” i¢in ¢ok fazla akademik feminizm
gereksiz ve kendi eylem sahasi agisindan da ilgisiz goriilebilir.

Bazen diisiik maliyetli arastirmalar katilimeilar tarafindan yapilabilir. Aktivistlerce yapilan
arastirmacilar hem miimkiin hem de onemlidir. Internette yapilacak bir arastirma ve bu
aragtirmanin sonucunda elde edilen bilginin diger aktivistler ile paylasilmasi ¢abucak degerli
bir malzemenin ortaya ¢ikmasini saglayabilir.

Siddetsizlik hareketi igerisinde siddetsizlik teorisi kabul edilebilir bir diizeyde bilinmekte ve
anlagilmaktadir. Bu diizey, 6zellikle siddetsiz eylem yontemleri ve dinamikleri s6z konusu
oldugunda daha da ylikselmektedir. Siddetsizlik teorisi, siddetsizlik uygulamalarindan
dogmustur ve diger birgok alanda oldugu gibi ileri derecede akademik bir hale donligmemistir.
Bunun muhtemel bir nedeni alanin kariyer yapmaya pek de elverisli olmamasidir. Siddetsizlik
teorisini kapitalizme uygulayabilmek icin, aktivistler tarafindan kullanilabilecek bir kapitalizm
analizine ihtiyag vardir.

Kapitalizmi analiz etmek olduk¢a 6nemli ve bir o kadar da zor bir istir. Neo-klasik iktisat,
Marksizm ve Marksist olmayan politik ekonomi gibi c¢ok sayidaki iktisadi diisiince
geleneklerinde bu konuda ¢ok genis bir literatiir bulunmaktadir. Biitiin bu literatiirde
siddetsizlik aktivistlerinin faydalanabilecekleri bir¢ok sey bulmak miimkiindiir; ancak bunlar
belirlemek ve kullanilabilir hale getirmek kolay degildir. Bir kere literatiiriin ¢ogunda
kapitalizm elestirel bir perspektiften degerlendirilmemektedir. Elestirel calismalar da aktivistler
icin faydali olabilecek stratejilere hemen hemen hi¢ deginmemektedirler. Dolayisiyla bu
literatiir teorisyenler i¢cin onemli bir kaynak iken aktivistlerin bundan faydalanmalar1 ancak
uzun ve yorucu bir ¢alisma sonucunda miimkiin olabilecektir.

Kapitalizmi dikkatli ve detayli bir sekilde analiz etmekten ¢ok, kapitalizme bir alternatif
bulmak, bunu yapabilmek i¢in bir yontem elde etmek ve buradan da aktivist eksenli bir teori
insa etmek i¢in alternatif bir yaklasim benimsenmelidir. Siddetsizlik 6rneginde hem alternatif
hem de yontem birlikte ele alinir; siddetsizlik ile yaratilan barigsever bir toplum.

Iste burada deginilen yaklasim budur: Baslangi¢ noktasi, hem bir yontem hem de amag olan ve
hicbir sekilde siddet igermeyen siddetsizliktir. “Siddetsizlik”, katilim ve diyalogu dahil eden ve
fiziksel siddeti tiimiiyle reddeden bir anlamda kullanilmaktadir. Kapitalizm, siddetsizlik
kullanilarak kapitalizm ile nasil miicadele edilecegi ve nasil doniistiiriilecegi agisindan analiz
edilmektedir. Tabii ki bazi1 kullanigh kapitalizm analizlerine egilmek faydalidir. Fakat asil nokta
sudur; once kapsamli bir kapitalizm analizi gelistirip sonra da muhtemel etkileri lizerinde
degerlendirme yapmak yerine, yalnizca siddetsizlik modeli i¢in uygun oldugu Olcekte
kapitalizmin elestirisi yapilmaktadir. Bunun anlami da yapilacak analizin aktivistler agisindan

®Bu goriis surada gelistirilmistir: Brian Martin, "On the value of simple ideas," Information Liberation (London:
Freedom Press, 1998), ss. 143-163.
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cok acik olmasi gerektigidir. Yiiksek seviyeli bir analiz sadece birkag¢ bilim insani tarafindan
anlasilabilir; ki boyle bir analiz sadece o bilim insanlar i¢in bir deger ifade eder.

Belki de belirtmeye gerek yok ama burada benim onerdigim sey, basarili olabilmesi igin
edindikleri fikirleri pratige yansitabilen ¢cok sayida kisi igeren bir siirece miitevazi bir katkidir.

Ozet

Yukarida ana hatlar1 ile aciklanan aktivist eksenli analiz ¢ercevesinde ikinci boliimde
siddetsizlik incelenecektir. Genel hatlar1 ile bu yaklasimda kullanilan yontemler agiklanacak,
ornekler verilecek, yaklagimin lehinde ve aleyhinde dile getirilen tezlerden s6z edilecek ve
siddetsizlik teorisine kisaca deginilecektir. Siddetsizlik teorisi ve uygulamasi hakkinda
ylizeysel de olsa bilgiye sahip olanlar i¢in bu bdliimdeki agiklamalar olduk¢a tanidik gelecektir.

Kapitalizm gibi hakimiyet sistemleri ile miicadele etmede siddetsizligin teorik diizeydeki
zayifliklarina 6zellikle deginilmektedir. Varilan sonu¢ sudur ki siddetsizlik teorisi, miicadele
edilen sistemin ige yarar bir analizi ile desteklenmelidir. Bu aslinda ¢ok acik bir ihtiyagmis gibi
goziikebilir; ancak aslinda siddetsizlik teorisi ¢ok genel bir gii¢ teorisine dayanmakta ve birgok
aktivist giic dinamikleri ve yerel sistemler hakkinda pratik bir tecriibeye sahip oldugu i¢in iyi
islemektedir. Bu kombine ¢aligmalar diktatorliik gibi ¢cok acik ve belirgin baski sistemleri igin
belli diizeyde ise yarayabilir fakat kapitalizm gibi cok daha muglak giic sistemleri i¢in
aktivistlerin ¢ok daha derin bir anlayisa ihtiyaclar1 vardir.

Siddetsizlik ile ilgili bu altyapidan sonra iigiincii boliim kapitalizmi ele almaktadir. Iscilerin
somiiriilmesi gibi kapitalizme dair ¢ok belirgin problemlerin bazilar1 genel olarak ama ¢ok kisa
bir sekilde aciklanmaktadir.

Boliimiin temel kismi, kapitalizmin 6zellikle bir siddetsizlik stratejisi gelistirilmesiyle ilgili ti¢
merkezi dneme sahip 6zelligini tanimlamaktadir. Ilk ve en belirgin olani; kapitalizmin hiikiimet,
ordu ve polis de dahil olmak iizere siddet kullanma mesruiyetine sahip kamu birimleriyle olan
iliskisidir. Siddet gibi bir yaptirim olmadan kapitalizmin yasamasi s6z konusu degildir. Ancak
kapitalizmin siddete dayanma hali piyasalarin rutin isleyisi ¢ercevesinde hissedilememektedir.
Dolayisiyla kapitalizmin siddet kullanma mesruiyetine sahip birimler ile olan iligkisinin agik
bir sekilde ortaya konulmasi gerekmektedir. Siddetsizlik 6zel olarak siddete dayali sistemlere
meydan okumak ve onlarin etkinligini ortadan kaldirmak i¢in tasarlanmistir; dolayisiyla da
buradaki anahtar nokta kapitalizmin siddet ile olan baglanti noktalarina odaklanan siddetsiz
eylemler gelistirmektir.

Ancak kapitalizm son tahlilde siddete dayansa da ¢ogu zaman inang sistemleri ve giinliik
davranislar —0rnegin tiiketim, miilkiyet, bireycilik ve bencillik ile yakindan iligkili olanlar-
kapitalist sistemi yasatmaktadirlar. Bu tiir inan¢ ve davranislar ile miicadele etmek son derece
zor bir istir. Siddetsizlik bu konuda bir yaklasim ortaya koymaktadir; ancak belirtmek gerekir
ki sadece bir yaklagim arzu edilen sonucu vermeyecektir. Seceneklerin ve alternatiflerin dikkatli
bir sekilde gozden gecirilmesi sarttir. En fazla ¢aba inanglar ve davraniglar alaninda
gosterilmelidir; zira kapitalizmin ideolojik meydan okumalarin etkisini azaltmada ¢ok biiytik
bir yetenegi vardir.

Kapitalizmin bir siddetsizlik stratejisi gelistirmeyi gerekli kilan iiglinci merkezi 6zelligi

alternatifleri yok etmesidir. Kapitalizm yiikselirken, toplum tarafindan kontrol edilen {iretim,
kooperatifler ve alternatif uygulamalar gibi dnceki sistemler ve alternatifler ya yok edildi ya da
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marjinallestirildi. Iste kapitalizmin tek secenekmis gibi gdziikmesinin bir nedeni de
kapitalizme alternatif sistemlerin ortadan kaldirilmis olmasidir. Bu alandaki siddetsizlik
stratejisi son derece agik ve nettir: Gandhi’nin yapict program geleneginde oldugu gibi
alternatiflerin  gelistirilmesi. Ancak sermayenin giicii dikkate alindiginda gelistirilen
alternatiflerin kapitalizmin yerine ikame edilmesinin kolay olmadig1 gortiliir.

Dordiincii boliimde kisaca Leninizm ve demokratik sosyalizm gibi geleneksel kapitalizm karsitt
stratejiler incelenmektedir. Bu cergevede bu stratejiler siddetsizlik teorisi agisindan ele
alimmaktadir. Geleneksel anti-kapitalist stratejilerin higbiri kapitalizmin yerine daha iyi bir
sistem getirememistir. Gergi sosyal demokrasinin kapitalizmin bazi asiriliklarini simirladigt
sOylenebilir; ancak bu, sozii gecen geleneksel girisimlerin basarisiz olduklari gercegini
degistirmemektedir. Siddetsizlik perspektifinden bakildiginda bu stratejiler ile ilgili temel
problem, bu stratejilerin, degisimi saglamak i¢in siddet kullanimina yani devlet giiciine
odaklanmis olmalaridir. Siddet sisteminin varligi, bu sistemin giigliiyii desteklemek ve giicliiye
meydan okuyanlar1 bastirmak i¢in kullanilabilecegi anlamina gelir. Dolayisiyla bu kapitalizm
karsiti stratejiler halka cok sinirli miktarda gii¢ ve yetki verirken giiciin ve yetkinin ¢ogunu bir
yonetici grubun ellerine birakmuslardir. Ister komiinist rejimlerde komiinist elitler veya
politikacilar olsun, isterse bir sosyal demokrasi yonetimindeki biirokratlar olsun bu boyle
olmustur.

Bu basarisizliga ugramis ve kusurlu kapitalizm karsit1 hareketleri dikkate almak gerekir; ciinkii
siddetsizlik alternatiflerine en biiyiik diismanlik bizzat sosyalistlerden gelmistir. Komiinizmin
dagilmis olmasinin ¢ok biiytiik bir firsat dogurdugu sonucuna varmak miimkiindiir. Kapitalizme
kars1 bir siddetsizlik hareketinin simdi ¢ok daha fazla sansi1 vardir; ¢linkii siddete dayanan
alternatif sosyalist yol biiyiik 6l¢iide inanirligint kaybetmis durumdadir.

Besinci boliim kapitalizme alternatif siddetsizlik yontemlerini kisaca ele almakta ve orgiitlii
siddeti kullanmaksizin toplumun oOrgiitlenmesinde gegerli olabilecek bazi prensiplerden sz
etmektedir. Oyle goriiniiyor ki acik bir sekilde siddetsizlik temelinde insa edilmis kapsamli
toplum vizyonlarmn sayis1 ¢cok fazla degildir. Ihtimalleri ortaya koyabilmek i¢in dért model
kisaca agiklanmistir; sarvodaya, anarsizm, goniilliiliik ve demarsi. Bu modeller incelendiginde,
siddeti yaptirim olarak kullanma mesruiyetine sahip olmadan mevcut kapitalist sistemin hi¢ de
stirdiiriilebilir olmadig1 ortaya ¢ikmaktadir.

Siddetsizligin 6zelliklerinden birisi de kendi i¢inde uyumlu olmasidir: Amaglarimi ve
hedeflerini kendi araclarinda barindirmaktadir. Bir bagka deyisle siddetsizlik metotlari, siddete
dayanmayan pasif yani bariscil bir toplum hedefine ulagmak i¢in kullanilmaktadirlar. Siddete
dayanmayan toplum modellerine bakmak bu kendi i¢indeki tutarlilii gelistirme ve yenileme
slirecinin bir pargasidir.

Yontem, kritik ve alternatif ile ilgili temel bir giristen sonra stratejileri incelemenin zamant
gelmis demektir. Bu inceleme altinci ve on ikinci boliimler arasinda yapilmaktadir. Altinci
boliimde stratejileri degerlendirme prensipleri tartisilmakta ve ‘“uygulanacak kampanya
bozulmaya ve yozlagsmaya karsi dayanikli midir?” gibi sorular1 da igeren, kampanyalarin
degerlendirilmesinde kullanilabilecek bir kontrol listesi onerilmektedir. Bu kontrol listesi, takip
eden boliimlerde mevcut ve muhtemel kampanyalar1 degerlendirmek i¢in kullanilmaktadir.

Yedinci boliimde iscilerin miicadeleleri ele alinmaktadir. Bu ¢ercevede iscilerin daha iyi iicret,

daha iyi isler ve c¢alisma sartlari, is¢ilerin kontrolii vb. igin diizenledikleri kampanyalar
incelenmektedir. Isgilerin kontrolii i¢in diizenlenen kampanyalar érneginde oldugu gibi bazi
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kampanyalar kapitalizme kars1 potansiyel bir meydan okuma imkani verirken digerleri i¢in ayni
seyi sOoylemek miimkiin degildir. Ancak hem burada hem de daha sonra, bir sistem olarak
kapitalizme meydan okumasa bile bir kampanyanin baska sebeplerden 6tiirii yine de ¢ok degerli
olabilecegi agik bir sekilde belirtilmektedir.

Sekizinci boliim, siddetsizligin tam sinirinda bir yaklagim olan sabotaji ele almaktadir.
Dokuzuncu boliimde ¢evre sorunlari ile ilgili aktivizm, 6zellikle de bocek ilaglarina, niikleer
giice ve yerel kalkinmaya karsi kampanyalar incelenmektedir. Onuncu boliimde ise,
kapitalizmin etkisini ortadan kaldirma araci olarak, askeri savunmaya alternatif bir toplum
direnisi olan ve higbir sekilde siddet icermeyen toplumsal savunma analiz edilmektedir. On
birinci boliim, ekonomik kiiresellesmeye karsi diizenlenen ii¢ kampanyaya deginmektedir: Cok
Tarafli Yatirnm Anlasmast’ na (Multilateral Agreement on Investment) karsi diizenlenen
kampanya, genetigi degistirilmis organizmalara ve bedava yazilim gelistirilmesine karsi
diizenlenen kampanyalar. On ikinci boliim, kapitalizme karsi strateji olarak kullanilabilecek
birka¢ ekonomik alternatif —toplum degisim semalar1, yerel para sistemleri ve goniillii olarak
basit yasama- degerlendirmektedir.

Yedinci boliimden on ikinci boliime kadar, kapitalizm ile miicadelede kullanilacak stratejilerin
basar1 potansiyellerini degerlendirmek igin siddetsizlik yaklagimi ¢ercevesinde analiz edilen bir
kontrol listesinin nasil kullanilacagi anlatilmaktadir. Burada yapilan degerlendirmeler
tamimlayic1 degildir. Onemli olan, aktivistlerin kendi kontrol listelerine kendilerinin karar
vermeleri ve kendi hedeflerine uygun kampanyalar ve yontemler belirlemeleridir. Son olarak
on lgilincli bolimde siddetsizlik kampanyalari ile kiiltiirel degisim arasindaki iliski
tartisilmaktadir.

2. Siddetsizlik

Birgok nedenden otiirii siddetsizligi tanimlamak veya teoriden ziyade drneklerle agiklamak ¢ok
daha kolaydir.” Ve Gandhi’nin 1930°da Dandi’ye yaptig1 {inlii yiiriiyiisten daha giizel bir rnek
var midir? O dénemde Hindistan Ingiliz ydnetiminde ve acimasizca sOmiiriilmekteydi.
Ingilizler tuz iizerinde bir tekel kurmuslardi; onu vergilendiriyor ve tuz iireten herhangi bir
Hindistanliy1 da tutukluyorlardi. Gandhi, deniz suyundan yasa dis1 tuz iiretiminin ¢ok giizel bir
sivil itaatsizlik 6rnegi olduguna karar vermisti. Bu eylemin etkisini en iist diizeye ¢ikarmak icin
Gandhi takipgileri ile birlikte 24 giin boyunca kiicilik bir sahil kasabasi olan Dandi’ye yiiriidi;
bu arada yiiriirken de planladig1 eylemi anlatiyor ve takipgilerinin sayisini artirtyordu. Yiiriytis
Dandi’de sona erdiginde bu eylem coktan giiclii bir 6rgiitlenme yontemi oldugunu gdstermisti.
Takip eden dénemde tuz {iretimi ve buna bagl tutuklamalar Ingiliz hakimiyetinin acimasizlig1
ve adaletsizligini gézler oniine seren ornekler yaratmisti. Dahasi, bu yiiriiyiis etkisini gostermis
ve benzer tuz iiretimi sivil itaatsizlik eylemleri ayn1 anda hizla biitiin Hindistan’a yay1lmist1.2

7 Ornek vakalar i¢in bakiniz: Robert Cooney ve Helen Michalowski (der.), The Power of the People: Active
Nonviolence in the United States (Philadelphia: New Society Press, 1987); Ralph E. Crow, Philip Grant ve Saad
E. Ibrahim (der.), Arab Nonviolent Political Struggle in the Middle East (Boulder: Lynne Rienner, 1990); Souad
R. Dajani, Eyes Without Country: Searching for a Palestinian Strategy of Liberation (Philadelphia: Temple
University Press, 1994); Pam McAllister, The River of Courage: Generations of Women's Resistance and Action
(Philadelphia: New Society Press, 1991); Philip McManus ve Gerald Schlabach (der.), Relentless Persistence:
Nonviolent Action in Latin America (Philadelphia: New Society Press, 1991); Andrew Rigby, Living the Intifada
(London: Zed Books, 1991); Dick Scott, Ask That Mountain: The Story of Parihaka (Auckland: Heinemann
Educational Books/Southern Cross Books, 1975); Stephen Zunes, "The role of non-violent action in the downfall
of apartheid," Journal of Modern African Studies, Cilt 37, Say1 1, 1999, ss. 137-169.

8 Thomas Weber, On the Salt March: The Historiography of Gandhi's March to Dandi (New Delhi:
HarperCollins, 1997). Gandhi’nin siddetsizlige bakis1 hakkinda daha genel bilgiler i¢in bakiniz; Mohandas K.
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Eger siddet iceren bir direnis hedeflenmis olsaydi bu tiir bir orgiitlenme bi¢imi miimkiin
olmazdi. Ne eylemcilerin sayisin1 artirmada, ne eylemcilerin egitiminde ve ne de eylemin
kendisinde agiklik saglanamazdi. Katilim ¢ok sinirli bir diizeyde olurdu. Son olarak da, siddet
eylemleri genelde mubhaliflerin birlik olusturmalar1 ve daha fazla destek¢i bulmalar etkisi
yaratmaktadir. Ancak Dandi yiiriiylisii bunun tersine Ingilizlere yonelik destegin iyice
azalmasini saglamis dahasi disaridan olaylar1 gozleyenlerin sempatisini kazanmistir.

ABD’de 1950’ler ve 1960’larda etkili olan sivil haklar hareketi siddetsizligin miikemmel
orneklerinden birisidir.® Giiney ABD’de kéleler hiirriyetlerini 1860’larda kazanmislardi ama
siyahlara'® kars1 baski ve 1rksal ayrimeilik biitiin siddetiyle devam ediyordu. 1955’te, Alabama
eyaletinin bir sehri olan Montgomery’ de, bir sivil haklar aktivisti olan Rosa Parks, ayrimci
kanunlara agik bir sekilde meydan okuyarak bir otobiiste, normalde kanunlara gore beyazlara
ayrilan bir koltuga oturdu. Parks kanunlara kars1 geldigi i¢in tutuklandi; ancak tutuklamadan
sonra sehirdeki siyahlar otobiisleri boykot ettiler ve bircogu cok uzak mesafedeki islerine
giderken bile yiiriimeyi tercih etti.

Sivil haklar hareketi daha sonra sayilar1 giderek artan boykotlar, “6zgiirliik seferleri” (beyazlar
ile siyahlarin beraber ayni otobiislerde Giineye seyahat etmeleri), oturma eylemleri, ayrimeilik
politikasini siirdiiren kentlere yapilan yiiriyiisler, yollarin trafige kapatilmasi eylemleriyle
birlikte toplu gosteri ve mitingler ile ivme ve momentum kazandi. Sivil haklar hareketi bu
sekilde 1960’11 yillarin baglarinda ¢ok 6nemli mesafe kaydetti.

Diinya ¢apindaki baris hareketleri de siddetsizlik yontemini genis bir sekilde kullanmistir.
Savas karsitligr bir gelenek haline gelmistir. Bu gelenege gore insanlar artik savasa katilmay1
veya orduda yer almay1 reddetmeye baslamislardir. Ozellikle bir savasin sona ermesinden kisa
bir siire sonra ortaya ¢ikan bir savasa katilmay1 reddeden ¢ok sayida kisi olmustur; bunlarin
onemli bir kismi savasa katilmayi reddettikleri i¢in hapis cezalarina garptirilmistir; hatta bazi
iilkelerde bunlara iskence edilmis, bir kismi1 da 6ldiriilmiistiir. Bunlarin bazilar1 vicdani retgiler
olarak ordudan muafiyet talep etmisler bazilari ise askere alinmamak i¢in bulunduklari tilkeden
baska bir yere go¢ etmislerdir.

Baris eylemcileri; savaslari, silah liretimi ve ihracini, silah sistemlerini ve baski rejimlerine
askeri destegi protesto etmek i¢in ¢ok sayida yaratict eylem yontemi kullanmaktadirlar.
Ornegin; Ingiltere’deki Greenham Common’da kadinlar Amerikan askeri iislerine kars1 cok
farkli yontemlerle karsi ¢ikmiglardir. Yillarca iis ¢evresinde boy gosterdiler, gosteri ve miting

Gandhi, An Autobiography or the Story of My Experiments with Truth (Ahmedabad: Navajivan, 1927); Richard
B. Gregg, The Power of Nonviolence (New York: Schocken Books, [1935] 1966); Krishnalal Shridharani, War
Without Violence: A Study of Gandhi's Method and its Accomplishments (London: Victor Gollancz, 1939).
Siddetsizligin pratik ve kullanigh olugu hakkinda bakiniz: Howard Clark, Sheryl Crown, Angela McKee ve Hugh
MacPherson, Preparing for Nonviolent Direct Action (Nottingham: Peace News/CND, 1984); Virginia Coover,
Ellen Deacon, Charles Esser ve Christopher Moore, Resource Manual for a Living Revolution (Philadelphia:
New Saociety Publishers, 1981); Narayan Desai, Handbook for Satyagraphis: A Manual for Volunteers of Total
Revolution (New Delhi: Gandhi Peace Foundation; Philadelphia: Movement for a New Society, 1980); Per
Herngren, Path of Resistance: The Practice of Civil Disobedience (Philadelphia: New Society Publishers, 1993);
Martin Jelfs, Manual for Action (London: Action Resources Group, 1982).

9 Taylor Branch, Parting the Waters: America in the King Years, 1954-1963 (New York: Simon and Schuster,
1988); David Halberstam, The Children (New York: Random House, 1998); Coretta Scott King, My Life with
Martin Luther King, Jr. (New York: Holt, Rinehart and Winston, 1969).

10 Belirtmek gerekir ki terminoloji degismistir. Sivil haklar hareketi basladiginda “zenci” (negro) olan terim
1960’larda “siyah”a (black) doniistii. Ancak daha sonraki donemlerde “Afro-Amerikali” (African-American)
terimi kullanilmaya basladi.
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diizenlediler, defalarca askeri kampa girdiler (sivil itaatsizlik eylemleri) ve bdylece hem
askerlerin hem de genis kitlelerin destegini kazanmaya caligtilar.

Uygulanan diger barisgil protesto yontemleri arasinda; ylriiyiisler (bazilar1 kitalar-arasi),
gosteriler, mum yakma eylemleri, sokak tiyatrosu, silah tasiyan trenlerin insan barikatlar ile
engellenmesi, niikleer test bolgelerine gemilerin gonderilmesi ve askeri belgelerin iizerine kan
dokiilmesi de yer almistir.

Gegtigimiz yillarda ¢evre harcketi de siddetsiz eylem yontemlerini siklikla kullanmustir.
Omegin orman eylemcileri kendilerini buldozerlerin ve bicki motorlarmin éniine atmuslar,
zaman zaman da operasyonlar1 engellemek i¢in kendilerini bigme ekipmanlarina
kilitlemislerdir. Diger baz1 aktivistler de, bazen su kayaklar1 kullanarak hatta bazen de yiizerek
yagmur ormanlarindan elde edilen iiriinleri tasiyan gemilerin 6nlerine ¢ikip kendilerini dahi
riske atmislardir.

Bu tiir eylemler aslinda toplumsal hareketlerin sadece goriinen kismini olusturmaktadir. Etkili
eylemlerin arkasinda genelde durumu analiz etmek, eylem i¢in hazirlanmak, siddetsizlik
egitimi vermek, eylemler i¢in toplumsal destegi harekete gecirmek ve eylemi koordine etmek
icin harcanan efor ve yapilan yogun bir ¢alisma vardir. Tehlikeli ve ciddi bir eylemde “6n safta”
bulunan her birey i¢in sahne arkasinda toplantilari, ulasimi, yiyecekleri, ¢ocuk bakimini,
posterleri, halka yapilan agiklamalari, basin ile iligkileri, yasal destegi, bagis toplamay1 ve daha
bir¢ok faaliyeti ayarlayan onlarca kisilik bir ekip bulunabilir. Siddetsiz eylemin birkag ¢ekici
ve heyecanli noktasi olabilir; ancak bu goriinen eylemleri desteklemek icin yapilmasi gereken
bir siirii rutin ve sikici is vardir. Dolayisiyla aslinda siddetsiz eylemler askeri operasyonlardan
cok farkli degildir: Bir savas ucagi pilotunun sortisi ugak tasarimcilarinin, insacilarin, test
edicilerin, bakim is¢ilerinin, planlamacilarin, muhasebecilerin, ascilarin ve digerlerinin
caligmalari ile desteklenmektedir.

Dahasi, ¢ok one ¢ikan ve ¢ok riskli eylemlerin diger tiir eylemlerden daha fazla bir etkiye sahip
oldugu gibi bir kural yoktur. Bazen en etkili yontemler komsular ile konusmak, kii¢iik brosiirler
basip onlart dagitmak, kiigiik toplantilar diizenlemek ve mektup yazmak olabilir. Bazen de en
etkili eylem belli tiriinleri kullanmamak, popiiler olmus bir politikaya kars1 sesini ylikseltmek
veya haksizliga ugramis bir kisiye dostca yaklagmak seklinde kendini gosteren kisisel tavir veya
davranis olabilir. Ister siddetsizlik olarak isimlendirilsin ister isimlendirilmesin, bu tiir
davranislar, toplumun kdkten ve alttan degismesi siirecinin bir parcasidir.

Siddetsizlik, askeri darbeleri etkisiz hale getirmek igin de kullanilmistir; bazilarinda ¢ok biiytik
basarilar elde edilmistir. 1920°de, Almanya’da liderligini Wolfgang Kapp’in yaptig1 bir askeri
darbe girisimi olmustu. Darbeciler baskent Berlin’ i ele gecirdiler; se¢cimle basa gelen hiikiimet
Stuttgart’a kagmak zorunda kaldi ve orada siddetsiz eylem cagrisinda bulundu. Bu ¢agriya
kulak veren kitleler Berlin’de ciddi katilimli grevler ve gosteriler diizenlediler. Darbeciler ile
isbirligi yapmamak bu Ornekte cok etkili bir direnis araci oldu. Hi¢ kimse Kapp’in
aciklamalarini yazmaya ve yayinlamaya yanasmadi; banka yetkilileri, {izerlerinde uygun imza
olmadig1 gerekcesi ile Kapp’in ceklerini paraya cevirmediler. Bu direnis sonucunda darbe
diizeni sadece dort giin sonra ¢oktii.!!

Cezayir Fransa’nin bir somiirgesiydi. 1954 ten itibaren iilkede ¢ok sayida kisinin 6liimiine yol
acan bir silahli bagimsizlik miicadelesi devam etti. Agustos 1961°de Fransa hiikiimeti

Up.3 Goodspeed, The Conspirators: A Study of the Coup d'Etat (London: Macmillan, 1962).

15



bagimsizligr verme yoniinde adimlar atti§1 zaman Cezayir’deki bagimsizlik karsiti generaller
bir darbe girisiminde bulundular. Hatta Fransa’nin iilkeyi isgal ihtimali bile belirmisti.
Cezayir’deki Fransiz askerlerinin ¢ogu birliklerinde kalarak igbirligine girmeyi reddettiler. Cok
sayida pilot ugaklarini kaldirmalarina ragmen generaller tarafindan kullanilmasin diye ugaklari
farkl1 yerlere ugurdu. Ayrica Fransa’da kitlesel protestolar gergeklesti. Darbe girigimi, bir kisi
bile 8lmeden sadece birkag giin icinde basarisizlikla sonuglandi.'?

Ozellikle Orta ve Giiney Amerika’da baskic1 hiikiimetlerin devrildigi ¢ok sayida érnek vardir.!3
1994’te El Salvador’daki baskici askeri rejim askeri bir darbe girisimini kolayca piiskiirtmeyi
basardi. Ancak kisa bir siire sonra bu sefer pasif bir direnis hareketi basladi. Universite
ogrencileri bir grev baslattilar; daha sonra bu greve lise 6grencileri de katildi; bir siire sonra da
bu sefer doktorlar ve ticaret erbabi da greve katildi. Katilimlarla devamli bir sekilde yayilan
grev en sonunda biitiin iilkeye yayildi. Polis gosterileri bastirmak i¢in zaman zaman siddet
kullands; bu siddet kullanimi sirasinda kiigiik yaslarda bir ¢ocuk 6ldiiriildii. Bu 61liim sokaklarda
kitlesel gosterilerin baslamasina neden oldu. Diktatér Martinez kalabaliklara kars1 askerleri
kullanma riskini almak istemedi; ¢iinkii askerlere herhangi bir askeri darbe girisiminde
giivenmek miimkiindii; ama bir halk muhalefetinde askerlere giivenmek c¢ok akillica
olmayabilirdi. Martinez, siddetsiz eylemlerin baslamasindan yalnizca alti1 hafta sonra {ilkeyi
terk etmek zorunda kaldi.'*

Son olarak da siddetsizligin askeri isgallere kars1 onemli basarilar elde ettigi birkag drnekten
s6z etmek miimkiindiir. 1968’de Varsova Pakti askerleri, iilkedeki komiinist yonetimin
ozglirlestirme hareketlerine (“insani bir sosyalizm” girisimi olarak da bilinmektedir) son
vermek amaci ile Cekoslovakya’y1 isgal ettiler. Isgale karsi herhangi bir askeri karsilik
verilmedi; ¢iinkii Cek ordusu boyle bir karsiligin gereksiz ve yararsiz olacagina karar vermisti.
Ancak askeri karsilik yerine, isgale karsi siyasi liderlerden siradan vatandaglara hemen hemen
herkesin katildig1 bir siddetsizlik hareketi baslatildi. En etkili muhalefet sekillerinden birisi
suydu; siddetsiz eyleme katilanlar isgalci askerlerle konusuyorlardi. Bir taraftan onlara gergekte
ne olup bittigini anlatmaya diger taraftan da onlar1 direnise destek vermeye ikna etmeye
calisiyorlardi. Clinkii isgalci askerlere, tilkedeki kapitalist restorasyon hareketini engellemek
icin Cekoslovakya’nmn isgal edildigi sdylenmisti. Isgalin baslangictaki amaci kukla bir
hiikiimetin kurulmasi idi; ancak isgalciler, isgalin iizerinden sekiz ay ge¢cmis olmasina ragmen
bu amagclarina ulasamadilar. Cekoslovak Komiinist Partisi’nin liderleri isgalciler ile isbirligi
yapmay1 reddettiler ve isgalciler alternatif liderler de bulamadilar. Sonugcta isgal ¢ok kotii bir
sekilde geri tepti. Sovyetler Birligi’nin politikalari biitiin diinyada inanirligin1 kaybetti; Sovyet
kampinda boliinmeler goriilmeye basladi ve birgok komiinist rejim de dis politikalarinda
degisiklige gitti.'®

Dolayistyla bircok durumda siddetsiz eylemler, toplumsal hareketler tarafindan askeri
darbelere, diktatorliiklere ve isgallere karsi kullanildiklarinda son derece basarili olduklarini
gostermislerdir. Ancak ya bazilarinca nihai hedef olarak goriilen toplumsal devrimlerde

12 Adam Roberts, "Civil resistance to military coups," Journal of Peace Research, Cilt 12, 1975, ss. 19-36.
13 patricia Parkman, Insurrectionary Civic Strikes in Latin America 1931-1961 (Cambridge, MA: Albert
Einstein Institution, 1990); Stephen Zunes, "Unarmed insurrections against authoritarian governments in the
Third World: a new kind of revolution,” Third World Quarterly, Cilt 15, Say1 3, 1994, ss. 403-426.

14 patricia Parkman, Nonviolent Insurrection in El Salvador: The Fall of Maximiliano Herndndez Martinez
(Tucson: University of Arizona Press, 1988).

15 H. Gordon Skilling, Czechoslovakia's Interrupted Revolution (Princeton, NJ: Princeton University Press,

1976); Philip Windsor and Adam Roberts, Czechoslovakia 1968: Reform, Repression and Resistance (London:
Chatto and Windus, 1969).
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siddetsizligin yeri nedir? Bu konuda verilebilecek en iyi 6rnek; 1978-1979 tarihleri arasinda
siddetsiz eylemleri ile yiiriitiilen iran devrimidir.’® fran Sah1, muhaliflerine kars1 iskenceyi ve
hapsetmeyi sistematik olarak kullanan baskici ve acimasiz bir rejim kurmustu. Rejim silahli
giicler ile destekleniyordu; daha da 6nemlisi ABD, Sovyetler Birligi, israil ve Arap iilkelerinin
cogu da dahil olmak {lizere biitiin biiyiik giicler bu rejimi en azindan diplomatik olarak
destekliyordu. 1978’de protestolarin diizeyi yiikselince polis kalabaliga ates agti ve bu ates
sonucunda birkag kisi 61dii. Islami geleneklere gore 40 giin sonra yas tutma tdreni diizenlendi.
Bu toren siyasi bir protestoya doniistii, yonetim protestoculara karsi yeniden gii¢ kullandi. Bu
oldiirme, yas ve protesto siireci iilke ¢apinda farkli yerlerde yasandi bdylece direnisin
tirmanmasina zemin hazirladi. Hatta bir siire sonra sekiiler kesim bile protestolara ve yas
torenlerine katilmaya basladi. Isciler de gerek grevler ile gerekse is yavaslatma eylemleri ile bu
stirece dahil oldu ve bir siire sonra biitiin ekonomi durma noktasina geldi. Hem gosteriler
siklastikca hem de gosterilere katilanlarin sayisi arttikca gostericilere karsi giic kullanimi ve
Olenlerin sayis1 da artryordu. Ancak sonucta askerler artik gostericilere ates agmayi reddetmeye
basladilar ve Sah da iilkeden kagmak zorunda kaldi.

Siddetsiz eylemler boyunca Iran’da 6len eylemcilerin sayis1 onbinlerle ifade edilecek kadar
yliksektir. Ancak bu yiiksek say1 bile birgok silahli kurtulug miicadelesinde 6lenlerin sayilari ile
karsilastirildiginda oldukca diisiik kalmaktadir. Ornegin Iran niifusundan ¢cok daha az bir niifusa
sahip olan Cezayir’in silahli bagimsizlik savaginda yiizbinlerce insan 6ldiirilmiisti.

Ancak belirtilmesi gereken ¢cok 6nemli bir nokta vardir; siddetsizlik girisimlerinin timii uzun
vadeli ve dayanikli degisim getirmis degildir. Siddetsizligin ne kisa ne de uzun dénemde
basarili olacaginin bir garantisi yoktur. Cin’de 1989 yilinda yasanan demokrasi yanlis1 hareket
Pekin’de katliamla bastirildi. Belki de bundan daha kdétiisii, kisa siireli bir basaridan sonra
siddetsizligin heyecanini kaybetmesi ve amacini unutmasidir. 1944’te El Salvador’da, Martinez
diktatorliigiine kars1 basarili bir sekilde yiiriitiilen siddetsizlik hareketi El Salvador halki icin
uzun siireli bir iyilesmeyi  beraberinde getirmemistir. Siddetsiz eylemlerin basariya
ulagmasindan sonra 1944 yil1 i¢cinde bir askeri darbe daha oldu ve takip eden yillarda tilkede
tekrar baski1 rejimi hakim oldu.

[ran devrimi sonras1 da aym sekilde bir felaket oldu. Ayetullah Humeyni’nin énderlik ettigi
yeni rejim, muhaliflerine karsi en az Sah rejimi kadar acimasiz olmaya basladi.

Bu noktada, siddetsiz eylemler i¢in planlamanin roliine igaret etmek gerekir. Hindistan’daki
bagimsizlik hareketi, ABD sivil haklar hareketi, baris hareketi ve ¢cevre hareketi gibi toplumsal
hareketlerde siddetsizlik genellikle analiz, hazirlanma, egitim ve mobilizasyon ile
desteklenmektedir. Aktivistler neyi amacladiklarini diisliniirler ve yontemlerini dikkatlice
secerler. Yiginla hazirlik calismast ve dikkatli bir planlama siireci sonunda, hareketin
amaclarina ulagmasi saglanmaya ¢alisilmaktadir.

Yukaridakinin tersine, darbeler, diktatorliikler ve isgallere karsi gelistirilen eylem big¢imleri
biiylik dl¢lide spontan olagelmistir. Kapp Putsch, Cezayir’de Generaller darbesi, El Salvador’da
pasif ayaklanma, Sovyet isgaline kars1 Cekoslovak direnisi ve iran devrimi érneklerinde ¢ok az
planlama, hazirlik ve egitim vardi. Kisacasi, bu 6rneklerdeki siddetsiz eylemler biiyiik 6lgiide
aniden baglamis ve yayilmisti.

16 David H. Albert (ed.), Tell the American People: Perspectives on the Iranian Revolution (Philadelphia:
Movement for a New Society, 1980); Fereydoun Hoveyda, The Fall of the Shah (London: Weidenfeld and
Nicolson, 1980).
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Ancak spontan eylem basar1 veya uzun vadeli degisim igin giivenilir bir temel degildir. insan
kaynagi, silah, egitim ve liderlik olmadan bir ordunun basarili olmasi beklenemez. Siddetsiz
eylem niye daha farkli olsun ki?

Bunun anlami sudur Ki siddetsizligin giictiniin farkina heniiz varilmamistir. Yiizyillardir askeri
yontemler sistematik bir sekilde kullanilagelmis ve askerlerin egitimi, silahlarin gelistirilmesi
ve stratejilerin belirlenmesi i¢in ¢ok ciddi miktarlarda kaynaklar ayrilmistir. Askeri
yontemlerdeki kadar olmasa da siddet igeren devrim hareketlerine de ciddi miktarlarda kaynak
ayrilmistir. Buna karsilik siddetsizlige ¢ok az destek verilmis ve ¢ok az sans taninmistir; bu
nedenle de siddetsiz eylem ¢ok az geligmistir.

Siddetsiz Eylem

Gene Sharp su tanimi veriyor: “Siddetsiz eylem, eylemcilerin fiziksel siddet kullanmaksizin
belli seyleri yaparak —veya yapmay1 reddederek- ¢atismayi stirdiirdiikleri ¢ok sayida spesifik
protesto, isbirligine girmeme ve pasif miidahale yontemlerini kapsayan genel bir terimdir.”’
Sharp, klasik c¢alismas1 Siddetsizligin Politigi (The Politics of Nonviolent Action) adli
calismasinda birbirinden farkli 198 siddetsizlik yoOnteminden bahsetmistir. Hatta bu
caligmasinin yayinlanmasindan itibaren yaklasik yiiz tane daha kesfetmistir. Siddet igermeyen
protesto ve ikna yontemlerinden bazilar1 sunlardir; halka agik ve halka yonelik konusmalar,
dilekgeler, pankartlar, sembollerin takilmasi, dostca yaklasim vb. Isbirligine girmeme
yontemlerinden bazilari ise sunlardir; toplumsal boykot, 6grenci grevi, protesto gocii, tiiketici
boykotu, kiralamayr reddetme, bor¢ O6demeyi reddetme, uluslararasi ticaret ambargosu,
mahkumlarin grevi, se¢imlerin boykotu, atanmis gorevlileri kabul etmeme, sivil itaatsizlik,
bilin¢li olarak verimliligi diislirme, sessizlik vb. Pasif miidahale yontemlerinden bazilari ise
sunlardir; aglik grevi, oturma eylemleri, siddet igermeyen engelleme, grevi siirdiirme, mallara
el konulmasi, alternatif piyasalar, casuslarin kimliklerini ifsa etme, alternatif hiikiimet vb.

Siddetsizlik kisaca, terimin ifade ettigi seydir aslinda, eylemsizlikten ¢ok eylem iginde
olmaktir; ancak fiziksel siddet kullanmaktan her ne olursa olsun kagimmmaktir. Siddetsizlik
zorlayict olabilir ve fiziksel olmayan zarara da yol agabilir. Grevler, boykotlar ve oturma
eylemleri herhangi bir sektor veya isletme icin ekonomik bir zarara neden olabilir. Siyasi
yetkililerle veya karar verme makaminda olan alternatif figiirlerle isbirligine girmeme herhangi
bir hiikkiimet birimi i¢in siyasi bir zarara yol agabilir. Dolayisiyla her seyden Gte siddetsizlik
catigmanin gerilimini artiran bir yontemdir. Eger etkili ve verimli olacaksa siddetsizligin belli
bir etkisinin olmasi zorunludur.

Siddetsizlik fiziksel siddet igermez. Dolayisiyla bu yontemde dovme, iskence ve 6ldiirme kesin
bir sekilde yoktur. Ancak siddetsizlik ¢atigmanin gerilimini arttirmay1 amaclar; bu nedenle de
bu yontemde her zaman bir toplantiya katilma, bir secimde oy kullanma veya bir gazeteyi
okuma gibi rutin aktiviteler yer almaz. Ancak bu rutin aktiviteler sayet acik bir sekilde
siddetsizligin bir pargasi ise bu durumda bu yoéntemlere de basvurulur. Ornegin;bir hiikiimet
havugclari yasa disi ilan etmigse o zaman havug yetistirmek, satmak ve satin almak siddetsizligin
bir sekli olabilir.

Siddetsiz eylem ile ilgili olarak tizerinde durulmasi gereken 6nemli bir nokta da bu yontemin
“iy1” amaglar i¢in kullanilmaya uygun olup olmadigidir. Siiphesiz bdyle bir soruya verilecek
cevap neyin iyi olduguna ve kimin karar verdigine bagh olacaktir. Ornegin; finanse etmeyi

7 Gene Sharp, The Politics of Nonviolent Action (Boston: Porter Sargent, 1973), s. 64.
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sona erdirmek, 1rksal ayrimciligi hem desteklemek hem de bu ayrimciliga muhalefet etmek igin
yapilabilir. 1956’da Virginia eyaletinde yasama meclisi, irksal olarak entegre olmus herhangi
bir okulun eyalet biitcesinden desteklenmesini yasaklayan bir yasa ¢ikarmist1.'® Tam tersine,
Giiney Afrika’daki ik ayrimi lizerine dayali rejime karsi yliriitiilen uluslararasi kampanya
yatirimlarin ¢ekilmesini de igeriyordu. Gandhi’nin yaklagiminda baskiya kars1 eyleme gegmek
siddetsizlik diisiincesinin ayrilmaz bir pargasidir. Buna karsilik Sharp’in pragmatik
yaklasiminda siddetsizlik iyi veya kotii bir hedef i¢in kullanilabilen bir yontemdir. Burada
Gandhi’nin yaklasimi i¢in “satyagraha”, Sharp’in pragmatik yaklasimi i¢in ise “siddetsiz
eylem” kavramlar1 kullanilmaktadir. Ancak belirtmek gerekir ki pratikte, pragmatik kavrami
kullananlar bile aslinda baskiya meydan okumada kullanilan siddetsizlik 6rneklerine atifta
bulunmaktadirlar.

Siddetsiz eylemin iyi veya kotii amaglar i¢in kullanilabilir olmast onun nétr bir yontem oldugu
anlamina gelmemektedir. Silahlar da kotii veya iyi amaglar i¢in kullanilabilir; ancak silahlar,
toplumsal bir faydadan ¢ok zarara yol agacak sekilde kullanildiklar1 i¢in nétr degildirler.
Gudimlii bir flize igsel bir 6nyargi ile insa edilir; yok etmek ve 6ldiirmek i¢in kullanilmasi
kolay bir alettir. Ancak aymi fiize prensipte harmoniyi artirmak i¢in de kullanilabilir.
Siddetsizligin giiclii noktalarini anlamak i¢in bu faydalari listelemek faydali olabilir:

e Siddetsiz bir diinya yaratma pesinde kosanlar i¢in siddetsiz eylem kendi i¢inde son
derece tutarlidir: siddetsizlik yalnizca amag ile uyumlu olabilecek yontemleri kullanir.
Halbuki 6rnegin savasi onlemek i¢in siddet tehdidine dayanmak zorunda olan askeri
savunma i¢in bu gecerli degildir.

e Siddetsiz eylem toplumsal miicadelede maksimum katilima izin vermektedir. Yas1 veya
yetenekleri ne olursa olsun, hemen hemen herkes bir dilek¢eyi imzalayabilir veya bir
boykota katilabilir. Halbuki belli bir bedensel disiplin ve saglamlik gerektiren ve
cogunlukla bu nedenle de kadin, ¢ocuk ve yaslilar i¢in uygun olmayan askeri gii¢lerde
ve gerilla gli¢lerinde durum bdyle degildir.

e Siddetsiz eylem genellikle siddet kullanilarak yapilan eylemlerden daha iyi sonug verir;
¢linkli bu yontem ile muhaliflere ve tigiincii taraflara karsi Ustiinliik elde etme ihtimali
daha fazladir. Dahasi, siddetsizlik, hiikiimetlere yapilan resmi sikayetler, mahkemelere
bagsvurma ve secimler gibi resmi kanallara gore daha iyi sonuclar verir; ¢linkii
siddetsizlik idari bir etkisi, hukuki bir destegi veya se¢imle ilgili bir etkisi olmayanlarca
bile kullanilabilmektedir.

e Siddetsiz eylem genelde daha uzun siiren bir degisikligi de beraberinde getirir; ¢iinkii
siddetsizlik, siddet eylemleri veya resmi girisimlerin aksine, halkin katilimini
saglamada ¢ok daha basarilidir.

e Siddet eylemleri ile karsilastirildiginda siddetsiz eylem genellikle daha az kayiplara
neden olur. Her ne kadar siddet siddetsiz eylemcilere kars1 kullaniliyorsa da bu siddetin
derecesi genellikle silahli direnise karsi gosterilen siddetin derecesinden daha azdir;
¢linkii siddet kullanan bir muhalife kars1 siddet kullanilmasin1 mesrulastirmak ¢ok daha
kolaydir. Ancak belirtmek gerekir ki siddetsizligin daha az 6liimlere veya yaralanmalara
neden olacaginin bir garantisi yoktur.!®

Ancak siddetsiz eylemin bazi gii¢lii yanlar1 bunlar ise zayif noktalar1 nelerdir? Siiphesiz ki
siddetsiz eylem ise yaramayabilir; ancak higbir metodun her sart altinda ise yarama garantisi

18 Sharp, s. 240.

19 Bu nokta su calismada agiklanmistir: Gene Keyes, "Heavy casualties and nonviolent defense," Philosophy and
Sacial Action, Cilt 17, Say1 3-4, Temmuz-Aralik 1991, ss. 75-88.
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yoktur. Bu nedenle de siddetsizligi iki alternatif ile karsilastirmak faydali olabilir: Bu
alternatiflerden biri siddet (silahli ¢atisma), digeri ise resmi kanallar (6rnegin biirokrasi,
mahkemeler ve hiikiimetler aracilifi ile faaliyet gosterme).

e Siddetsizlikte disiplini saglamak bazi1 durumlarda ¢ok zor olabilir. Siddet kullanan veya
eylemden kacan birkag kisi biitiin bir hareket i¢in ¢ok zararli olabilir. Askeri giicler
disiplini saglamak i¢in gii¢ kullanirlar, 6rnegin; askeri drgiitlenmelerde emirlere uymay1
reddedenlere ceza verilebilir. Resmi kanallar ise kendi sartlarin1 kendileri koyarlar.
Ormegin; doldurulmas1 gereken formlar ve yapilmasi gereken Odemeler. Ancak
kurallara uymayanlar ¢ok az ilerleme kaydedebilirler. Siddetsizlikte disiplin daha ¢ok
ahlaki yaptirimlara bel baglamak zorundadir.

e Siddetsiz eylem i¢in destegi harekete gecirmek zor olabilir. Askeri giigler profesyonel
askerleri istihdam edebildikleri gibi zorunlu askerlik kurumunu da isletebilirler.
Hiikiimet boliimleri ise kendi elemanlarini istihdam eder. Simdiye kadar siddetsizlik
aktivistleri ise goniillii olagelmislerdir.

e Siddetsiz eylemin bir imaj problemi vardir. Silahl1 miicadeleyi benimsemis ya da bu tiir
bir miicadeleye taraftar olanlarin bakis acisindan siddetsizlik zayif goriinmektedir.
Buradaki standart varsayim, daha fazla siddet kullanma kabiliyetine sahip olan tarafin
miicadeleyi kazanacagidir. Resmi kanallara taraftar olanlarin bakis acisina gore ise
siddetsizlik uygunsuz ve illegaldir.

e Reform i¢in ise pragmatik bir reform olarak siddetsiz eylem uzun siireli bir degisikligi
beraberinde getirmeyebilir. Yukarida belirtildigi gibi diktatorlilk rejimlerine karsi
yiriitilen olaganiistii siddetsizlik kampanyalart oldu; ancak bu kampanyalarin
sonrasinda yeni bir baski sistemi ortaya ¢ikti. Daha kiiciik bir 6l¢ekte, bir hiikiimet
politikasinda siddetsizlik protestolari, protestocular ortadan kaybolduklarinda tamamen
tersine ¢evirebilecek bir degisiklige neden olabilirler.

e Sistematik bir alternatif olarak siddetsiz eylem son derece radikal etkilere sahiptir.
Siddet icermeyen bir sistemle bir toplumu yonetmek, hiikiimetlerin ve sirketlerin genis
bir destek olmadan yasayamayacagi anlamina gelmektedir. Is diinyasini, toplum
hizmetlerini ve savunmay1 organize etmek icin tamamen farkli diizenlemelere ihtiyac
duyulabilecektir.

Dolayisiyla siddetsiz eylemin ¢ok sayida giiglii yanlari olmakla birlikte bu yontemin ayni
zamanda ¢ok sayida zayifliklar1 da vardir. Kendi i¢indeki tutarliligi, katilima miisait olmasi ve
uzun siireli degisime yol agmas1 gibi gili¢lii yanlar1 kapitalizme meydan okumak i¢in ¢ok
onemlidirler.

Bir taraftan siddetsiz eylemin uzun siireli bir degisikligi beraberinde getirebilecegini séylerken
diger taraftan da bu direnisin getirdigi degisikliklerin ¢ogunun aslinda kirilgan oldugunu iddia
etmede bir ¢eligki varmis gibi goziikebilir. Ancak burada unutulmamasi gereken bir nokta
vardir; siddetsizlik, siddet kullanilarak ya da resmi kanallar ile yapilan direnise gore daha uzun
stireli bir degisikligi saglayabilir; ¢iinkii siddetsizlikte katilim oran1 oldukca yiiksektir. Ancak
buna ragmen siddetsizlik ile elde edilen degisikligin geri tepmesi riski oldukga fazladir. Siddet
kullanmadan uzun siireli bir degisikligi saglamak olduk¢a zordur; siddet kullanmak ise ciddi
can kayiplarina neden olma riski tasimaktadir.
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Siddete Dayah Baski®°

Siddetsizlige kars1 dile getirilen genel bir iddia, bu direnisin siddetli baski rejimleri karsisinda
ise yaramayacagi varsayimidir. Direnis oldugu bahanesine siinarak insanlar1 6ldiiren acimasiz
isgalcilere kars1 siddetsizlik ne yapabilir? Ya da bir toplumun tiimden yok edilisi karsisinda
siddetsizligin sans1 nedir? Hitler ve Stalin’in kurdugu diktatorliik rejimleri gibi baskici rejimlere
kars1 siddetsizlik gercekten ige yarayabilir mi?

Bu sorulara verilebilecek farkli cevaplari arastirmak oldukca dnemlidir. Siddetsizlik ¢ok baskici
rejimler karsisinda basarili olabilir. Daha &nce belirtildigi gibi Iran devrimi son derece
acimasiz, igkenceyi ve kitlesel 6ldiirmeyi bir sindirme araci olarak benimsemis bir yonetime
kars1 yapilmisti. Norveg, Danimarka ve Hollanda da dahil olmak iizere bazi iilkelerde Nazilere
kars1 oldukca etkili sayilabilecek siddetsizlik hareketleri gelistirilmisti.?! Ancak bir biitiin
olarak Nazilere kars1 siddetsizlik denenmis degildir. Cok sayidaki Alman, Nazileri destekledigi
gibi diger iilkelerde de Nazilere hayran olan ¢ok sayida insan vardi. Askeri yontemleri
destekleyenler 6zellikle Nazilere sempati ile bakma egiliminde olmuslardir.

Almanya disinda Nazilerin etkinligini azaltmak ic¢in siddetsizlik yontemlerini kullanan
sistematik herhangi bir girisim yoktu. Stephen King-Hall Alman halkinin Hitler’e verdigi
destegi azaltmak amaci ile Ingiliz hiikiimetinin destegini saglamak icin nasil caba gdsterdigini
anlatmaktadir.?? Bu konuda baska da bir calisma olmamustir; dolayisiyla, Almanya disindan
gelecek gilicli ve orglitlii ama siddet icermeyen pasif eylemlerin Nazi rejimini en azindan
dizginleyebilecegi ihtimali dikkate alinmak durumundadir.

Ancak belirtmek gerekir ki Nazilerin iktidarda oldugu donemde Hitler’e karst bir Alman
muhalefet vardi. Bu yerli muhalefet ne Miittefik giigler tarafindan desteklendi ve giiglendirildi
ne de savas sonrasinda savasla ilgili yazanlar bu muhalefete gereken ilgi ve sempatiyi
gosterdiler.?® Baska bir drnek olarak Saddam Hiiseyin déneminde Kuveyt’in 1990°da Irak
ordusu tarafindan iggalini diislinlin. Kuveyt halkinin siddetsizlik gdstermesi muhtemelen
miimkiin degildi; zira Kuveyt biiyiik 6lgiide esitsizligin hakim oldugu otoriteryen bir toplumdu.
Bu nedenle de siddetsizlik i¢in bir halk tabani inga etmek miimkiin olamayacakti. Aslinda
Saddam Hiiseyin’i 1980’lerde durdurmak gerekiyordu. Hem baskici hem de anti demokratik
olan Irak, Kuveyt ve diger Korfez iilkeleri hiikiimetlerine karsi siddetsizligin ¢oktan gosterilmis
olmasi gerekiyordu.

Saddam Hiiseyin’in yonetimindeki Irak’in boylesine bir askeri bir gii¢ ve tehdit haline gelmis
olmasinin temel nedeni dis giilerin sagladiklar1 destek idi. Irak’in Iran’1 1980°de isgal etmesi
ABD, Sovyetler Birligi ve diger iilkelerin hiikiimetleri tarafindan desteklenmistir. Cok sayidaki
sirket Saddam Hiiseyin’e silah ve askeri teknoloji satmist. Hiikiimetler Saddam’in Iranl1’ lara
ve Irak Kiirtlerine kars1 kimyasal silah kullanmasina ve Irak’taki siyasi muhaliflerini acimasizca
etkisiz hale getirmesine kars1 sessiz kalmayi tercih etti. Kuveyt’i isgal edinceye kadar Saddam’a
verilen diplomatik destegin sinirlar1 oldukga genisti.

20 By bélim yazarin su ¢alismasindan uyarlanmistir: Brian Martin, "Social defence: arguments and actions,"
Shelley Anderson ve Janet Larmore (eds.), Nonviolent Struggle and Social Defence (London: War Resisters'
International, 1991) iginde, ss. 81-141, 6zellikle 99-107 arasi.

21 Jacques Semelin, Unarmed Against Hitler: Civilian Resistance in Europe 1939-1943 (Westport, CT: Praeger,
1993).

22 Stephen King-Hall, Total Victory (London: Faber and Faber, 1941), ek 3.

23 Hans Rothfels, The German Opposition to Hitler (London: Oswald Wolff, 1961). See also Werner Rings, Life

with the Enemy: Collaboration and Resistance in Hitler's Europe 1939-1945 (London: Weidenfeld and
Nicolson, 1982).
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Bircok hiikiimet 1980’11 yillar boyunca Saddam Hiiseyin’e destek verdikleri i¢in siddetsizligin
anahtar rolii Bat1 hiikiimetlerinin ikiytizlii dis politikalarini ifsa etmek ve bu politikalara kars1
¢tkmak olmak zorundaydi. Iste bu, gelecek adina alinmasi gereken bir derstir. Bugiin diinyada
Bat1 hiikiimetleri tarafindan desteklenen ¢ok sayida baskici rejim bulunmaktadir.

Gergek hayattaki diktatorler aslinda zannedildikleri kadar giiclii degildirler. 1970’ler ve 1980’
lerde Arjantin ve Sili’ deki baskici askeri rejimler doneminde bile ¢ok sayida kisi gerek is
yerlerinde gerekse halk protestolarinda muhalefetlerini agikca ifade etmeye devam etmislerdir.
Ogrenci protestolar1 Giiney Kore ve Burma’daki sert rejimleri sarsmistir. Eger siddetsizlik iyi
hazirlanabilir ve genisletilebilir ise diktatorliiklerin devam etmesi giiclesmektedir.

Ornegin énce tutuklanan daha sonra da iskenceye tabi tutulan yaymnci Jacobo Timerman’in
Arjantin’deki cesur durusunu ele alalim: Uluslararasi bir kampanya sonucunda serbest birakildi,
daha sonra da bizzat kendisi yasadiklarini son derece etkili bir kitapta dile getirdi.?*
Timerman’in ¢abalari, lilkedeki generallerin rejiminin dagilmasina énemli katkida bulundu.
Acimasizlik —yani hiikmedenin psikolojisi anlamindaki acimasizlik- anahtar bir etken
olmayabilir. Asil mesele, hiikmedenin bir sekilde siddetsizlik savunucularina nasil bagimli hale
getirilecegidir. Bu ekonomik bir bagimlilik olabilecegi gibi direnis i¢inden tanidiklari olan aile
iiyelerinin etkisi de olabilir. Eger bir bagimlilik iliskisi kurulabilir ise, agir baski kurmasi
durumunda hiikmeden giiglii engellerle karsilasacaktir; zira hiitkmeden {izerindeki baski
artacaktir. Ancak iki taraf arasinda dogrudan veya dolayl1 bir baglant1 yoksa goérece olarak iyi
bir hiikmedici bile son derece igreng seyler yapabilir.?®

Asirt baski konusu act ¢ekme konusunu da giindeme getirmektedir. Gandhian gelenekte
siddetsizlik¢ilerin ¢ile g¢ekmesi siddetsiz eylemin etkinligi ve basarist i¢cin temel bir
mekanizmadir; ¢iinkii bu ac1 ve ¢ilenin taninmasi ve bilinmesinin muhaliflerin “kalplerinin
yumusamasi’nda etkili olmasi beklenir. Ancak aci ve c¢ilenin kaginilmaz oldugunun kabul
edilmesi 6zellikle feministlerce elestirilmistir. Daha pragmatik bir yaklasimda ise ¢ilenin siddet
kullananlarin daha yumusak davranmalarina nadiren neden oldugunun ifade edilmesidir. 1930
tuz direniginde (satyagraha) protestoculara acimasizca saldiran polisler, neden olduklar1 acidan
dolayr yaptiklarindan vazge¢mis degillerdi. Ancak kampanya, gazeteci Webb Miller’in
yazdiklar1 vasitas: ile olan biteni 6grenen diinyanin her yerinden insanlar iizerindeki etkisi
nedeniyle basaril1 oldu.?® Dolayisiyla kazanmanin anahtari, kampanya ile ilgili her tiirlii bilgiyi
yayan bir gozlemciler ve ileticiler zinciri idi. Kampanya, s6z konusu zincir, nihai tahlilde
sorumlu olanlara —bu 6rnekte Ingiliz hiikiimeti- ulasana kadar devam ediyordu. Bu siirece
“biiyiik siddetsizlik zinciri” ad1 verilmisti.?’

Siddetsiz eylem ydntemlerinin tiimii igin aktivistler fiziksel saldirtya agiktir diyemeyiz. Ornegin
boykotlar, oturma eylemlerine gére daha gilivenlidirler. Eger baski ¢ok siddetli ise yontem ve
taktikler 6zenle se¢ilmek zorundadir. Taktik ve yontemlerin gereginden fazla kullanilmasi
eylemlerin siirdiiriilmesinde hatalara ve emirlerin yanlis anlasilmasina neden olabilir.
Fabrikalar1 kapatmak, muhalifleri korumak, yasamak icin gida ve siginak saglamak ve baskiy1

24 Jacobo Timerman, Prisoner Without a Name, Cell Without a Number (New York: Vintage, 1982).

25 Ralph Summy, "Nonviolence and the case of the extremely ruthless opponent," Pacifica Review, Cilt 6, Say1
1, Mayis-Haziran 1994, ss. 1-29.

26 Thomas Weber, ""The marchers simply walked forward until struck down': nonviolent suffering and
conversion," Peace & Change, Cilt 18, Say1 3, 1993, ss. 267-289.

27 Johan Galtung, "Principles of nonviolent action: the great chain of nonviolence hypothesis," Nonviolence and
Israel/Palestine (Honolulu: University of Hawaii Institute for Peace, 1989) iginde, ss. 13-33.
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diinyaya ifsa etmek gibi konularda onceden hazirlanmak ¢ok 6nemlidir. Direnise saglanan
destek genislediginde agik¢a meydan okuma miimkiin hale gelir.

Birgok {lilkede kapitalizme meydan okumak, 6rnegin ¢ok kati bir diktatorliikte oldugu gibi
acimasiz fiziksel saldirtya meydan vermeyebilir. Kapitalizmin normal isleyisinde ¢ile ve aci, is
kaybetme, yasam alanlarinin yok edilmesi, is yerlerinde yaralanma ve tehlikeli iiriinlerin zarar
vermesi gibi ekonomik mekanizmalar yoluyla kendini gostermektedir. Daha sonraki
bolimlerde de goriilecegi gibi kapitalist baski ile miicadele etmek tiiketim toplumunun
cazibeleleri ile miicadele etmekten daha kolaydir.

Siddetsiz Bir Toplum

Siddetsizligin genelde bir yontemler dizisi oldugu diisiiniiliir; ancak siddetsizlik ayn1 zamanda
bir hayat tarzi temelidir. Siddetsizligi ele almanin birkag¢ yolu vardir. Birincisi, kismen Gandhi’
nin mirasi1 da olan yapict programdir. Bu program; yoksulluk, ayrimcilik, somiirii ve diger
toplumsal hastaliklarin tizerinden gelmek i¢in pozitif adimlar atmay1 ve toplumsal hareketler
yardimiyla da yepyeni toplumlar insa etmeyi icermektedir. Siddetsizlik genelde “negatif” bir
stirecti; zira bu direnis hakim sistemlere karst kullanilir. Asil tamamlayic siireg, hakimiyet ve
baskinin olmadig1 sistemlerin inga edilmesidir.

Yapici programa hizmet programi da denilebilir; zira burada amag¢ en fazla ihtiyaci olanlara
destek ve yardim saglamaktir. Siddetsiz bir toplum yaratmanin bir diger boyutu da, baskiy1 en
az diizeye indiren toplumsal, siyasi ve ekonomik diizenlemelerin yaratilmasidir. Buna, yapici
programin “kurum insas1” siireci adi1 da verilebilir. Bu siire¢ 6rnegin, neyin iiretilecegine ve
caligmanin nasil yapilacagina is¢iler ve topluluk tiyelerinin karar verdikleri ¢alisma alanlarini
icerir. Bu konu, kapitalizmin siddet icermeyen alternatiflerinin agiklandig1 besinci boliimde
daha detayli bir sekilde ele alinmistir.

Ancak siddetsiz bir toplumun baska bir boyutu da uygun teknolojidir.?® Ayakkabidan,
televizyondan ve igneden tutun da jetlere ve bilgisayarlara kadar her seyi igeren teknoloji hem
toplumun bir tiriintidiir hem de siyasi ve ekonomik degerlerin bir yansimasidir. Bazi teknolojiler
siddetsizlik i¢in digerlerine gore daha uygundur. Ornegin posta, telefon ve elektronik posta gibi
interaktif iletisim medyasi, gazeteler ve televizyon gibi tek yonlii medyaya gore somiiriiye daha
az imkan tanimaktadir. Siddetsiz bir toplum yaratmanin bir yolu kendi kendine yeterliligi
saglayan teknolojiyi segmek ve gelistirmektir.?°

Bu kisa 0zet sadece siddetsiz bir topluma ulagsma konusundaki ihtimallere kisa bir giris
yapmaktadir. Burada varilmak istenen nokta, bir yontem olarak siddetsizligin resmin sadece bir
parcast oldugudur. Yontemin bir alternatife baglanmasi gerekmektedir.

Giiciin Riza Teorisi (The consent theory of power)

Gandhi, siddetsiz eylemi ahlaki bir mesele olarak goriirken bir taraftan da siddetsiz eylemcilerin
kendilerini ortaya koymalar1 ve amaglarina bagliliklarin1 gérmeleri sonucunda muhaliflerin

28 Godfrey Boyle, Peter Harper ve Undercurrents derleyenler, Radical Technology (London: Wildwood House,
1976); Ken Darrow ve Mike Saxenian (der.), Appropriate Technology Sourcebook: A Guide to Practical Books
for Village and Small Community Technology (Stanford, CA: Volunteers in Asia, 1986); Ivan lllich, Tools for
Conviviality (London: Calder & Boyars, 1973).

29 Johan Galtung, Peter O'Brien ve Roy Preiswerk (der.), Self-Reliance: A Strategy for Development (London:
Bogle-L'Ouverture, 1980).
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fikirlerini degistirmeleri i¢in bir ara¢ olarak kullanmak istemistir. Bu yaklasim siddetsizligin
giicliniin baz1 yonlerini ortaya koyuyorsa da siddetsizligin kendi kendine yeterli oldugu
anlamina gelmemektedir. Ahlaki ikna ¢abasi bazen yliz ylize karsilasmalarda ise yarayabilir;
ancak bu caba, sebep ve sonug¢ birbirinden ayrildiginda ¢ok diisiik bir sansa sahiptir.
Bombardiman ucaklarin1 kullanan pilotlar, attiklar1 bombalar nedeni ile kendilerinden c¢ok
uzakta ac1 ¢eken insanlarin varligindan az da olsa pismanlik ve iizlintii duyuyorlarsa da biiyiik
uluslararas1 bankalarin yoneticileri, yabanci iilkelere yonelik bor¢ verme politikalarinin neden
oldugu acty1 hissetmezler.®

Ozellikle kapitalizm ile miicadelede siddetsizligin zayifliklar1 ve giiclii yanlarmi anlamak ve
kavramak i¢in Gene Sharp’in, kendisinin siddetsiz eylemin siyaseti ¢alismasi i¢in teorik bir
temel olarak dnerdigi giiciin riza teorisine kisaca bakmak gerekmektedir.®! Sharp siddetsizlik
konusunda diinyanin 6nde gelen bilim insanidir. Her ne kadar diger bilim insanlar1 Sharp’in
calismalarina fazla ilgi gostermemis olsalar da Sharp’in teorisi “siddetsizlik” g¢evrelerinde
oldukga etkilidir. Sharp’in gii¢ teorisi genellikle siddetsizlik egitiminin teorik miifredatinda ele
alinmaktadir.

Sharp’in gii¢ teorisinin 6zii oldukga basittir:

Toplumdaki insanlar yonetenler ve yonetilenler seklinde iki temel gruba ayrilabilir.
Yonetenlerin giicii ve iktidari, yoOnetilenlerin yOnetime riza gostermelerinden
kaynaklanmaktadir.

e Siddetsizlik, bu verilmis olan rizay1 geri ¢ekme siireci ve dolayisiyla da modern ¢agin
onemli problemleri olan diktatorliik, soykirim, savas ve baski sistemlerine karsi meydan
okumanin bir yoludur.

Buradaki iki anahtar kavram yoneten-yonetilen siniflandirmasi ve riza fikridir. YOnetici
kavrami sadece iktidarin basi olan figiirleri degil, devlet yapisindaki biitiin iktidar gruplarini ve
organlarini da igermektedir.®? Sharp, 6zellikle devlet biirokrasisi, polis ve silahli kuvvetler basta
olmak iizere ¢ok sayida yapiy1 zikretmekte ve bdylece devlet iizerinde odaklanmaktadir.3
Dolayisiyla yonetilenler disinda kalan her kisi ve kurum yoneten sinifina dahil olmaktadir.

Sharp, toplumsal giiciin bir tiirii olan siyasi gilicii; “giicli elinde tutan birimlerin, 6zellikle de
hiikiimet kurumlari, devlet ve bunlardan herhangi birine muhalefet eden gruplarin amaglarina
ulagmada mevcut olan, otorite, 6diil ve yaptirnmlar da dahil olmak iizere biitlin araglar, etkiler
ve baskilarin toplam1™* olarak tamimlamaktadir. Sharp analizini, giiciin kiside veya bir
yoOneticide veya bir yonetici organda igsel olarak bulunan monolitik bir varlik oldugu seklindeki
genel diisiinceye kars1 ¢ikarak ortaya koymaktadir. Sharp giiciin ¢ogulcu ve kendisinin “gii¢
merkezleri” diye isimlendirdigi sayica ¢ok ve birbirinden nitelik olarak da oldukca farkli
gruplar ve mekanlarda igsel olarak bulunan bir varlik oldugunu iddia etmektedir. Bu gii¢

30 Oldiirmenin psikodinamikleri igin bakimiz: Dave Grossman, On Killing: The Psychological Cost of Learning
to Kill in War and Society (Boston: Little, Brown, 1995).

31 Bu konuda ézellikle bakiniz, Gene Sharp, The Politics of Nonviolent Action (Boston: Porter Sargent, 1973),
ss. 7-62 ve Gene Sharp, Social Power and Political Freedom (Boston: Porter Sargent, 1980), ss. 21-67 ve 309-
378. Takip eden analiz su ¢aligmadan faydalanilarak yapilmigtir: Brian Martin, "Gene Sharp's theory of power,"
Journal of Peace Research, Cilt 26, Say1 2, 1989, ss. 213-222.

3 Sharp, Social Power and Political Freedom, s. 22.

3 Devlet kavrami, yonetim sistemi ve de silahli kuvvetler, polis, mahkemeler, vergi, sosyal giivenlik ve egitim
kurumlar1 vb. hiikiimet tarafindan igletilen ve yonetilen kurumlara atifta bulunur sekilde kullanilmaktadir.

34 Sharp, Social Power and Political Freedom, s. 27.
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merkezleri, 6zellikle de bu giic merkezleri sayica ¢ok ve toplumda esit bir sekilde dagildiginda
yonetici iktidar1 ve giicline karst 6nemli bir karsi-gii¢ niteligi kazanmaktadir.

Gliciin yoneticilere ait oldugu tezi kabul edildiginde bu sefer bu giiciin bagka bir yerden gelmesi
gerektigi sorunu ortaya ¢ikmaktadir. Sharp su gili¢ kaynaklarinda bahseder; otorite, insan
kaynaklari, beceriler ve bilgi, goriinmeyen etkenler, maddi kaynaklar ve yaptirimlar. Bu gii¢
kaynaklarmin temeli nedir? Iste Sharp’in ikinci dnemli anahtar kavraminin tartismaya girdigi
yer burasidir. Sharp soyle der; “yoneticinin giiciiniin kaynaklart ydnetilenlerin itaat ve
isbirligine bagimlidir.” Yonetilenlerin rizas1 olmadan yoneticinin ¢ok az gii¢ ve iktidar1 boylece
yonetmek icin ¢ok dar bir temeli olacaktir.®®

Sharp’a gore giic her zaman bagka bir kaynaga ihtiya¢ duyar; bu nedenle de giiciin varlig1 ve
etkinligi i¢in isbirliginin saglanmasi ve potansiyel diismanlik merkezlerinin manipiilasyonu
sarttir. Dolayisiyla da giiciin kaynaklarini dikkate almasi Sharp’i, itaat kavramina merkezi bir
onem atfetmeye itmektedir: “Herhangi bir hiikiimetin onsuz var olamayacagi en 6nemli nitelik
kendi vatandaslarinin itaati ve teslimiyetidir. itaat, siyasi giiciin tam kalbindedir.”3®

Sharp'in itaate odaklanmas1 onu ‘‘Insanlar neden itaat eder?”> sorusunu sormaya itmektedir.
Sharp’a gore bunun tek bir cevabi yoktur; ancak aligkanliklar, yaptirim korkusu, ahlaki
yukimliiliik, ¢ikar glidiisii, psikolojik olarak yoneten ile kendini tanimlama, ilgisizlik ve
yonetilenler arasinda kendine giiven eksikligi gibi unsurlar 6nemlidir ve bunlar dikkate alinarak
bu soruya farkli cevaplar verilebilir.

Siddetsizlikte yonetilenler itaat etmeyi reddetmektedirler. Eger yonetime gosterilen riza aktif
bir sekilde cekilirse yonetenin giicii ve iktidar1 ¢oker. Buradaki aktiflik olduk¢a onemlidir.
Yoneten yalnizca yabancilasma ya da elestirel analizlerden etkilenmeyecektir. Sharp :
meydan okuma ve miicadele ile, ama Ozellikle de siddet icermeyen eylem ydntemleri ile
ilgilidir.

Teorik bigimde bu riza yaklagimi, agik ve kolay tanimlanabilir bir baski rejiminin varliginda
miikkemmel g¢alisir. Sharp diizenli olarak Stalinizm ve Nazizme gondermeler yapmaktadir.
Sharp’in otoriteye karsi1 ¢ikma baglaminda verdigi 6rnekler cogunlukla, Batili siyasal yaklagima
gore baskict olarak nitelendirilebilecek durumlara deginmektedir. Bu orneklere kapitalizm
dahil degildir. Sharp is¢ilerin kullandig1 siddetsiz yontemlerden ¢ok sayida o6rnek verirken
kapitalizmi bir giic ve iktidar sistemi olarak inceleyen herhangi bir degerlendirmede
bulunmamastir.

Bunun bir nedeni, yonetici-yonetilen modelinin kapitalizme uymamasidir. Geleneksel Marksist
siiflandirmast olan burjuvazi ve proletarya yaklagimimin (yonetici siif ve galisan sinif)
yoOneten-yonetilen modeline uygun gibi goziiktiigi dogrudur. Ancak Marx’a gore siniflar,
iretim araglar ile olan iligkilerine gore tanimlanir. Rizanin ¢ekilmesi {iretim araglari ile olan
iliskilerin degistirilmesinde kullanilabilir mi? Burada sadece herhangi bir fabrika
miilkiyetinden rizanin ¢ekilmesinden s6z etmiyoruz, burada asil s6z konusu olan miilkiyetin
kendisinden rizanin ¢ekilmesidir. Bunun nasil basarilacagi o kadar agik degildir.

Kapitalizm; mal, hizmet ve isgiicii piyasalarina dayali bir degisim ve aligveris sistemidir.
Bunlarin hepsinde bir karsiliklilik unsuru bulunmaktadir. Perakende aligveriste para mallarla

% Sharp, The Politics of Nonviolent Action, s. 12.
3% Sharp, The Politics of Nonviolent Action, s. 16.
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degistirilir. Istihdam piyasasinda ise emek para ile degistirilir. Kapitalizmde bask1, degisim ve
aligveris sistemi i¢inde, Oornegin; miilkiyet sahipleri tarafindan alinan arti degerde, isgilerin
yabancilasmasinda, ¢evrenin yok edilmesinde ve ligiincli diinya ekonomilerine bagimlilikta
inga edilmistir. Boykot, bir rizay1 ¢ekme yontemidir; ancak bu yontem degisim sisteminin
kendisinden veya onun baskict unsurlarindan rizay1 ¢ekmede kullanilabilir mi? Degisim ve
aligveris hem veren hem de alan1 icerdigi i¢in yoneten ve yoOnetilen yaklasimi bu durumda o
kadar uygun bir model olmamaktadir.

Bazi igyerlerinde miilkiyet sahibi veya patron, is¢ilere emirler veren bir yonetici gibidir. Ancak
herhangi biiytikliikteki bir sirket yapilanmasinda hakimiyet ve baski ¢ok daha karmasik ve
muglaktir. Bir¢ok is¢i ve ¢alisan bir taraftan kendi astlarina kars1 yetki kullanirken bir taraftan
da kendi tistlerine karst sorumluluk tagimaktadirlar. Dahasi, otorite ve yetkinin ¢ok sistematik
bir sekilde dagitildig1 ve paylasildigi sistemler olabilir, bu durumda da formel yetki géreve bagl
olmaktadir.

Benzer sekilde piyasada bireyler hem alici hem de satici olabilmektedirler. Boyle bir durumda
ortaya oldukea farkli ve karmasik bir degisim ve gii¢ iliskisi ¢ikmaktadir. Bu tiir durumlarda
yonetenden yetkiyi ¢ekme fikri ¢ok da mantikli gelmemektedir. Dolayisiyla, kapitalizm,
baskinin bir degisim ve aligveris sistemi iginde insa edildigi ve dogrudan hakimiyet yoluyla
kullanildig bir sistem oldugu i¢in riza teorisinin kapitalizme uygulanmasi miimkiin degildir.
Yapilmasi1 gereken, bu teoriyi, kapitalizm ile miicadelede daha etkili hale getirmek i¢in
degistirmek ve teoriye bu dogrultuda eklemeler yapmaktir.

Kapitalizmin yan1 sira patriarki,’ biirokrasi ve irk¢ilik da dahil olmak iizere diger giic ve iktidar
sistemlerinde de benzer karmasikliklara rastlamak mimkiindiir. Aslinda yoneten-yonetilen
modeline uygun gibi goziiken baskici sistemler daha oldukga karmasiktir. Stalinizm, yalnizca
halkin onayiyla iktidarini kullanan Stalin’in kendisi degildi. Stalinizmi daha iyi anlayabilmek
icin Komiinist partisine destegin nasil saglandigini, partiye muhalefetin nasil bastirildigini,
endiistrilesme siirecini, devrime karsit Bati’nin saldirdigi 1918-1921 savasinda hiyerarsik
ordunun yeniden insa edilmesini, Carligin toplumsal mirasini1 ve uluslararasi siyasi ortami
analiz etmek gerekmektedir.

Ancak riza teorisinin 6nemli teorik eksiklikleri olsa da aslinda bu teori aktivistler i¢in olduk¢a
uygundur. Topluluklar, toplumsal iliskiler ve biiyiik Olgekli siiregler (smiflar, altyapi,
hegemonya) etrafinda insa edilmis bir teori olan Marksizmin aksine riza teorisi bireysel ve
gontlliliigi esas alan bir teoridir. Bu teorinin ifade ettigi onemli gerceklerden bir tanesi de
bireylerin bir fark yaratabilecegidir; bireylerin tek yapmalari gereken baskici diizene verdikleri
onay1 geri ¢cekmektir. Boyle yaptiklar takdirde de yonetenlerin iktidar1 yara alacaktir. Bu
aslinda cok etkili olabilir; ¢iinkii tecriibeli aktivistler genelde, 6zellikle de yerel nitelikteki
iktidar yapilarini anlama ve kavramada cok yeteneklidirler. Iktidarin karmasik yapisini
anlamalar1 sayesinde de aslinda riza teorisinde eksik olan yapisal analizi saglayabilirler.
Karsiliginda riza teorisi aktivistlerin, kendi eylemlerinin bir etkisinin olacagini anlamalarini
saglar. Tabii ki teori, belirli durumlarda hangi adimlarin atilmasi gerektigi konusunda bir
rehberlik vazifesi de gormemektedir. Dahasi, teori bir basari garantisi de vermemektedir. Bu
nedenle de aktivistler nadiren kendi islerinin zorlugu konusunda bir yanilsamaya diiserler;
hazirlik, egitim ve dikkatli bir sekilde karar vermek gereklidir.

37 patriarki ve riza teorisi ile ilgili olarak bakiniz, Kate McGuinness, "Gene Sharp's theory of power: a feminist
critique of consent,” Journal of Peace Research, Cilt 30, Say1 1, 1993, ss. 101-115.
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Bunun anlami, kapitalizme kars1 bir siddetsizlik alternatifi gelistirmede aktivistler i¢cin anahtar
faktor, kapitalizmin nasil islediginin giddetsizligin bakis acisindan anlasilmasidir. Bir sonraki
boliimiin konusu da iste budur.

3. Siddetsizlik Stratejisi Bakis Acisindan Kapitalizm

Kapitalizme kars1 bir siddetsizlik stratejisi gelistirmek igin kapitalizmi analiz etmek,
varsayimlarini, sorunlarini, zayifliklarii, giiglii taraflarini ve kapitalizmin gerisindeki itici
giicleri degerlendirmek gerekmektedir. Bu aslinda potansiyel olarak oldukc¢a agir bir istir. Cok
sayida bilim insani ve aktivist kapitalizmi simdiye kadar farkli bakis agilarindan analiz ettiler;
ancak ortaya nasil hareket edilmesi gerektigi konusunda ortak bir tutum ¢ikmamustir.

Baslangi¢ noktasi siddetsizlik stratejisi oldugu i¢in buradaki yaklasim biraz farklidir. Bunun
anlam1 sudur:Kapitalizm ile miicadelede siddet kullanilmaz veya siddet iceren sistemlere gz
yumulmaz; bu miicadele, siddet tizerine insa edilmis bir alternatife de gotiirmemelidir. Kisacast,
siddetsizlik hem bir ara¢c hem de bir amactir. Miicadele halka yayilmali ve tabandan
baslamalidir; zira kiiciik bir elit tarafindan yiiriitiilen bir pasif miicadelenin basar1 sansi oldukga
azdir. Siddetsizlik odakli bir kapitalizm analizi bu stratejinin en 6nemli bilesenidir. Ancak bu
analiz kolayca anlagilabilen ve aktivistler tarafindan da kolayca uygulanabilecek bir analiz
olmalidir; bu analiz, sadece az sayidaki entelektiieli ilgilendiren bir analiz olamaz.

Tabii ki Marksizm, siyasal ekonomi, g¢evrecilik, feminizm, azgelismislik ve somiirgecilik
teorileri de dahil olmak tizere farkli kapitalizm ve etkileri ile ilgili analizlerden faydalanmak
mantikli bir yoldur. Ancak bu teorilerden baslayip, bu teoriye dayali bir siddetsizlik stratejisi
uygulamak icin bir strateji gelistirmek yerine buradaki baslangic noktasi siddetsizlik
stratejisidir; kapitalizm teorileri sadece hangi yone dogru gidilecegi, firsatlarin ve tehlikelerin
neler olduklarinin anlagilmasi baglaminda rehber olarak kullanilmaktadir.

Bu isin biiytikliigli dikkate alindiginda bu sadece bir baslangic degerlendirmesi olabilir. Bir
giris niteliginde Once kapitalizm ile ilgili problemler kisaca verilmektedir. Kapitalizmin bazi
gliclii yanlarindan bahsedilmekte daha sonra da kapitalizmin diger baski sistemleri ile
baglantilar1 irdelenmektedir. Son olarak da {i¢ 6nemli konu acikliga kavusturulmaktadir;
kapitalizmin siddet iceren sistemler ile baglantisi, inan¢ sistemleri ve alternatiflere duyulan
ihtiyag.

Kapitalizmin 6ziinde arazi, fabrikalar ve bilgi de dahil olmak {izere iiretim araglarinin 6zel
kisiler tarafindan kontrol edilmesi yatmaktadir. Bu sistem nihai tahlilde devletin zorlayic1 giicii
tarafindan da desteklenmektedir. Genel olarak sdylemek gerekirse, miilkiyet ve kontrol sistemi
bireyleri ve gruplari, 6zel ¢ikarlarini genel ¢ikarlarin iizerinde tutmaya tesvik eder. Iste bu,
kapitalizm ile ilgili problemlerin temel kaynagidir.

Kapitalizm diye adlandirilan sey birgok sey olabilir.*® Kapitalizm tipik olarak az sayidaki biiyiik
sirketin ekonominin ¢ogu sektdriine hakim oldugu bir sistemdir. Buna genelde monopol

38 “Kapitalizm” kelimesi burada ciddi anlamda siireklilik gosteren ve devamli bir bicimde takviye edilen ve
kendileri ile miicadele edilen bir toplumsal iligkiler dizisine atifta bulunan sekilde kullanilmaktadir. Bir varlik
olarak kapitalizme atif yaptigim zamanlarda kapitalizm sadece stireklilik gosteren toplumsal iliskileri kisaca
ifade etmek icin kullandigim bir terimdir. Ancak bu iliskilerin monolitik, degismez ve otonom olduklari
diistintilmemelidir. Postkiiltiirel bir yaklagimda kapitalizm teriminden tiimiiyle kac¢inilabilir; yerine de problemli
miizakereler, davraniglar vb. atifta bulunulabilir. Benim temel amacim, siddetsizlik konusunu kapitalist
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kapitalizm adi verilmekle birlikte oligopol kapitalizm denmesi aslinda daha dogrudur.
Kapitalizm asla kendi ayaklari tizerinde duran bir sistem degildir; uygulamada, devlet, patriarki
vb. gibi iktidar sistemleri ile siirekli i¢ igedir. Serbest pazar 6zgiirliik¢iileri tamamen serbest bir
piyasay1 savunurlar. Bununla birlikte boyle bir sistemin sadece bir varsayim oldugunu da kabul
ederler. Burada tartisildig1 sekliyle kapitalizm aslinda “gergekte var olan kapitalizm™e atifta
bulunmaktadir.%

Kapitalizm homojen degildir. Kapitalist toplumlar arasinda derin farkliliklar vardir. Kapitalizm
etiketinin kullanilmasi kapitalist sistemlerdeki farkliliklar1 ve degisiklikleri gérmeye bir engel
teskil edebilir.

Kapitalizm, kriz ortamlarinda degiserek ve yeni formlara biiriinerek yeniden canlanma
yeteneginin oldugunu defalarca gdstermistir. Baz1 Marksist analistler buglinkii sisteme “gec
kapitalizm™*° adin1 vermislerdir; ancak muhtemeldir ki yiizlerce y1l sonra bugiiniin kapitalizmi
“erken kapitalizm” diye adlandirilacaktir. Kapitalist ekonomiler sanayi doneminden sanayi
sonrast topluma veya bilgi ekonomisine, ulusal ekonomilerden kiiresel bir ekonomiye
doniistiikleri i¢in insanlarin kapitalizm olarak tanidiklari sey siirekli degisime ugramaktadir.
Kapitalizm kelimesi kullanilmaktadir; ¢iinkii sistem sermayenin, yani iiretim araglarinin 6zel
kisiler tarafindan kontrol edilmesine dayanmaktadir. Bunu bir serbest piyasa sistemi diye
adlandirmak yaniltic1 olabilir. Piyasalar 6zel miilkiyet olmadan da var olabilirler. “Serbest
piyasa’daki “serbest” devlet kontrolii olmadigina isaret etmektedir; ancak gergekte kapitalist
piyasalari miimkiin kilan sartlar1 koruyan devletin taa kendisidir. Dolayisiyla kapitalizm terimi
burada, O6zgiirliik¢ii ideal bir piyasa sisteminden ziyade biiylik sirketleri iceren “gercekte var
olan kapitalizm™i ifade ettigi varsayimiyla kullanilmaktadir.

Kapitalizm ile ilgili Problemler

Kapitalizm ile ilgili problemler aslinda ¢ok iyi bilindigi i¢in burada sadece bir 6zet verilecektir.
Bu, “kapitalizme kars1 bir miicadele 6rnegidir”; genellestirmeler her duruma veya her bireye
uygulanamaz.

e Toplumsal esitsizlik toplumlar arasinda ve toplumlar icinde daha da
derinlestirilmektedir; zengin daha zengin olmakta ve fakir daha fakir olmaktadir.
Degisim ve aligveris sisteminde esitligi artiran higbir sey yoktur; ve pratikte, servet
biriktiren iilkeler veya bireyler, digerleri lizerinde bir avantaj elde etmek i¢in bu serveti
kullanabilirler. Bu sistemde hiikiimetin varlik sebeplerinden birisi esitsizlik iiretmek
icin piyasalarin egilimlerini kontrol ve kompanse etmektir. Bir kisinin ciddi bir bedensel
veya zihinsel 0zrii varsa bu kisi 6zrii olmayan bir kisi kadar liretim yapamaz veya is
bile bulamaz. Insanlar etrafinda insa edilen bir toplumda engelli bir kisiye, daha {iretken
bir toplum iiyesi olmast icin destek ve egitim verilir. Kapitalizmin bu yonde bir
uygulamasi yoktur. Benzer bir sekilde, dogal kaynaklar bakimindan ¢ok daha fakir olan
bir lilke zengin iilkeler ile rekabet edemez. Bu iilkeye yardim etmek yerine uluslararasi
kapitalizm bu iilkeyi bagimli bir pozisyonda tutmaya devam etmektedir.

toplumsal iligkilere kars1 miicadele etme araci olarak 6ne siirmektir. Bu analizin post kiiltiirel bir perspektiften
yeniden yazilabilecegine siiphe yoktur. Ancak bu analizin bu sekilde daha faydali olacagindan emin degilim.
¥ By ifade, Sovyet tipi toplumlar1 ideal sosyalizmden ayirmak i¢in kullanilan “gergekte var olan sosyalizm”
ifadesinin bir analojisidir. Bakimiz: Rudolf Bahro, The Alternative in Eastern Europe (London: NLB, 1978).
40 Ernest Mandel, Late Capitalism (London: NLB, 1975).
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Is, yetersiz ve tatmin edici olmaktan uzaktir. Kapitalizmde is amagtan ¢cok amaca
ulagsmak i¢in bir aragtir; yani mal ve hizmet satin almak i¢in gereken paray1 elde etme
aracidir.

Calisanlar kendi emekleri ile iiretilen iiriine yabancilasir. Uriinler ve ¢alisma ydntemleri
ile ilgili kararlar igverenler tarafindan verildigi i¢in is¢ilerin genelde kendi emeklerinin
bir sonucu olan nihai lriin ile ¢cok az baglantilar1 olur. Bu 0&zellikle 6rnegin
Malezya’daki isciler, Kore’de monte edilen ve ABD’de satilan bir arabanin bir pargasini
iirettiklerinde, yani keskin bir is bolimii oldugunda cok daha acgik bir sekilde
yasanmaktadir.

Is bulamayanlar fakirlik ve sikinttya maruz kalirlar. Piyasalar herkes icin i garantisi
veremez. Is verenler de issizlerden olusan ve isi olanlari islerine devam etmeleri
konusunda ikna edici bir islev goren bir “yedek isgiici’nlin avantajindan
faydalanmaktadirlar. Is birgok kisiye bir kimlik duygusu veren seylerden biri oldugu
icin igsizler ciddi sekilde kimlik bunalimi, saglik problemleri, motivasyon kayb1 ve de
fakirlik yasayabilirler.

Tiiketiciler, tatmin edici is ve toplum hayati yerine tamamlayict bir mutluluk araci
olarak mal ve {irlin satin almaktadirlar. Sirketler mal ve hizmet satarak para kazanmakta
ve topluca bir “tiiketim toplumu”nu 6zendirmektedirler. Reklamcilar, satiglar1 tesvik
etmek i¢in insanlarin yetersizlik korkularini hedef almaktadirlar.

Ekonomik kazang firsatlar riisvet, isyeri zararlar1 ve monopolleri koruma yasalar1 gibi
antisosyal ve tehlikeli uygulamalari tegvik etmekte ve artirmaktadir. Temel endise kar
ve sirketin ¢ikarlar1 olunca her tiirlii suistimal meydana gelir. Sirketler hiikiimet
yetkililerine kendilerini kollamalar1 i¢in yasal veya yasa dis1 yollardan riisvet verir. Para
biriktirmek i¢in glivenli olmayan ¢alisma sartlarina izin verilir; yaral is¢iler kovulur ve
onlara miimkiin olan en az tazminat verilir. Lobicilik ve riigvet, politikacilarin en giiclii
sirketlerin karlarin1 artirmalarini miimkiin kilan yasalar yapmalar: i¢in kullanilir. Bu
yasalarda bu sirketlere ticari tavizler verilir, bu sirketler tercihli muameleye tabi tutulur,
hiikiimet baglantilar1 ve garantili monopoller bu sirketlere saglanir.

Bencillik tesvik edilir ve igbirliginin 6niine engeller konulur. Servet ve gelir temelde
bireyler tarafindan elde edildigi i¢in kapitalizm bireyciligi ve bencilligi tesvik eder. Cok
az kisi durumdan faydalandiginda fikirlerin ve emegin paylasiimasi kétiilenir.
Erkekler, erkek egemenligini tesis etmek i¢in ekonomik giicii kullanirlar. En zengin
miilkiyet sahiplerinin ve gliglii yoneticilerin ¢ogunun erkek oldugu ¢ok iyi
bilinmektedir. Kapitalizmin patriarki ile olduk¢a uyumlu oldugu agiktir. Benzer sekilde
egemen etnik gruplar kendi egemenliklerini tesis etmek icin ekonomik giicii
kullanabilirler.

Ozel miilkiyeti korumak i¢in gerekli olan askeri ve polisiye sistemler de savas ve baski
i¢in kullanilabilirler. Bu konu ileride ele alinacaktir.

Kar motifi iiretimi tesvik eder; ancak bu arada ayni motif sigara, sera gazlari ve bocek
ilaglar1 gibi insan sagligina ve gevreye zararli iiriinlerin iiretimini de tesvik eder. Ilag
gibi {riinlerin, yeterince test edilmeden ve tehlikeli yan etkilerinin oldugunun
bilinmesine ragmen satilmalar1 ¢ok sik rastlanan bir durumdur; ayrica yine ilag
orneginde satislar1 artirmak ve magdurlara tazminat 6demekten kaginmak i¢in yogun
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caba sarf edildigi de bilinmektedir. Cogu cevresel etki “digsallik” olarak ele alinir; bu
etkilerin maliyeti fiyata dahil edilmez. Sonug olarak piyasada i¢sel olarak hiikiimetlerin,
bu maliyetleri {riinlerin fiyatlarina dahil etme girisimlerine karsi ¢ikma motifi yer
alirken yiikii bagkalar tarafindan ¢ekilen gevresel etkileri yok etmek icin bir tesvik
bulunmamaktadir. Buna bir 6rnek; mesrubat iireticilerinin, siseler i¢in geri 6denir
depozitoyu gerekli kilan yasal diizenlemelere kars: yiiriittiikkleri cabalardir. Tersine, ise
ylriiyerek gitme veya mallar1 paylasma gibi hem sagliga hem de cevreye faydali
secenekleri tesvik i¢in herhangi bir motif bulunmamaktadir.

Daha 6nce belirtildigi gibi bu béliim, kapitalizme karsithg tizerine bir giris ve sunustur. Her
genellemenin evrensel olarak uygulanamayacagi agiktir. Ornegin, is cogu zaman tatmin edici
degilse de bazi1 ¢aliganlar i¢in olduke¢a tatmin edici olabilmektedir. Burada asil problem, tatmin
edici bir i3 saglamanin kapitalizmin bir amaci veya ilkesi olmamasidir. Benzer sekilde, bazi
miilkiyet sahipleri ve yoneticiler, daha az kar pahasina kamu ¢ikarina daha uygun Kararlar
verebilirler. Ancak bireyler iyi isler yapabilirse de kapitalist sistemin iyilik yapmay1 tesvik eden
icsel bir yontemi yoktur. Kapitalizm ile ilgili anahtar problemler kapitalist sistemin organize
oldugu seklin tahmin edilebilir sonuglaridir.

Kapitalizmin Giiclii Yanlar

Kapitalizm ile ilgili problemleri ¢6zmek miimkiindiir. Problemlerin her zaman kendi
baglamlarinda ele alinmalari sarttir; 6zellikle de alternatiflerin karsilastirilmasi biiyiik bir 5nem
tasimaktadir. Kapitalizmin bazi problemleri olabilir ama diger sistemlerin ¢ok daha kotii ve
onemli problemleri vardir.

Tek yanl kapitalizm karsit1 elestirileri bir tarafa birakmanin yani sira, daha 1yi bir strateji
belirlemek i¢in kapitalizmin giiglii yanlarinin ortaya ¢ikarilmasi da 6nemlidir. Kapitalizmin
neyi iyl yaptigini anlamakla gergek¢i olmayan iimit ve planlardan —6rnegin kapitalizmin
cokmenin esiginde oldugu beklentisi gibi- kaginmak miimkiin olabilecektir.

Kapitalizm, gelistirilmis ve iyilestirilmis yasam standartlarina ulagsma yo6niinde bireylerde ve
toplumda yer alan diirtiileri harekete gegirerek defalarca toplumlarin iiretim kapasitelerinde
biiyiik artiglar saglayabilecegini gostermistir.*? Ancak periyodik ekonomik depresyonlarin,
krizlerin ve c¢okiislerin gosterdigi gibi bunun herhangi bir garantisi de yoktur; ayrica yiiksek
ekonomik verimlilik devlet sosyalizmi gibi bazi bagka sistemlerde de miimkiindiir. Ancak
kapitalizmin ekonomik biiyiime konusunda etkileyici bir ge¢gmisi vardir. Kuzey ile Giiney Kore
ve Dogu ile Bati Almanya arasindaki kiyaslamalar gosterecektir ki kapitalizm ekonomik
biliyiimeyi devlet sosyalizmine gore ¢ok daha fazla saglamaktadir. Kapitalizmin bu basarisi
insanda var olan ¢ikar duygusunun harekete gegirilmesine, rekabete ve kar arayigina
baglanabilir. Buna karsilik devlet sosyalizminde biirokratik sinirlamalar rekabet duygusunun
oniine gecmekte bu da ekonomik biiyiimeyi olumsuz etkilemektedir. Olgiisiiz kapitalist
biiylimenin, esitsizlikten ¢evresel yikima kadar ¢ok sayida problemin temel sorumlusu oldugu
dogrudur; ancak kapitalizmin olumlu yan1 6nemli bir sekilde artan verimliliktir.

Kapitalizm diktatorliik ile uyum gostermesine ragmen bu sistem, en azindan halkin ¢ogu i¢in
ve ¢cogu zaman belli bash ozgiirliikklerin saglandigi temsili hiikiimetlerde de gelismekte ve

19

koklesmektedir. Yeni iirlin ve piyasalarin eskilerinin yerini aldig1 “yaratict yikim”, bir dereceye

4 Ornegin bakiniz, David S. Landes, The Wealth and Poverty of Nations: Why Some Are So Rich and Some So
Poor (New York: Norton, 1998).
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kadar acik diyalogun ve yeni sartlara uyumun hakim oldugu kismen de olsa esnek toplumda
daha da kolay gerceklesmektedir. Ustelik temsili hiikiimet, kapitalizmin bazi asiriliklarini
torpiileyerek vatandas katilimi i¢in toplumsal destek ve firsat da sunmaktadir; boylece sistem
kendisine kars1 kendisini korumaktadir. Ornegin; 6zgiir bir basin ve derneklesme 6zgiirliigii ile
zararl Uirlinleri ve zarar verici politikalari teshir etmek i¢in faaliyet gosterebilir; boylece iscileri
ve tiiketicileri koruyarak {iretim kapasitesinin daha da artmasini saglayabilirler.

Cok sayida zararli ve gereksiz iiriin liretilse de kapitalist piyasalar sebze, yatak ve kayitl miizik
gibi olduk¢a faydali tirlinlerin iiretiminde ve dagitiminda yeterince duyarhdirlar. Hatta tiiketici
seciminin genis aralig1 kapitalist sistemin en cazip 6zelliklerinden birisidir. Vida, kahvaltilik
gevrek, ucak bileti alirken veya bir seyler iiretirken kapitalist bir sistemde yasayan bir kisi
hemen hemen her sarta ve zevke uygun seceneklere sahip olmaktadir. Ancak seceneklerde de
sinirlarin oldugu agiktir: Vergi ddeyenler “savunma hizmetleri’nin fiili tiiketicisidirler; ancak
onlarin savaskan askerler, ¢atigmay1 ¢ozen birimler ve baris tugaylar1 arasinda se¢cim yapma
sanslar1 yoktur. Ancak segcenegin piyasalar tarafindan sunuldugu her yerde kiigiik bir pazar
segmenti bile girisimcileri cezbedebilir.

Siddetsizlik ilkeleri 15131nda degerlendirilen kapitalizm

Kapitalizme karsi ¢ikan herhangi bir kimsenin kafasinda bazi alternatiflerin olmasi sarttir.
Besinci boliimde kapitalizmin temel ilkelerine kars1 gelistirilen bes prensip cergevesinde bazi
siddetsizlik alternatifleri degerlendirilmektedir. Burada kapitalizmin bu bes prensibe gore
nerede oldugu ele alinmaktadir.

Birinci prensip; aktivitenin temeli rekabet yerine isbirligi olmalidir.

Bu prensibe karsin kapitalizm firmalar arasinda ve isciler arasinda rekabet {izerine kuruludur;
bu nedenle de kapitalizm rekabet amaci disinda isbirligini géz ardi etmektedir. Kendi ¢ikarini
gozetmenin daha iyiyi elde etmek i¢in en iyi yol oldugu iddiasi ile insanlarin en ilkel ve kotii
duygu ve giidiilerine hitap etmektedir. Ancak hemen hemen her alandan mevcut olan deliller,
isbirliginin rekabetten daha iyi isledigini ortaya koymaktadir.*?

Ikinci prensip;en fazla ihtiyaci olanlar, toplumsal iiretimin paylasilmasi ve daditiimasinda
oncelige sahip olmalidir.

Kapitalizm bu prensibe gore islememektedir. Kapitalizmde standart diisiince ekonomik iiriin
isler araciligl ile paylasilir; insanlar, toplumun isleyisini saglayan isleri yaptiklar1 igin
odiillendirilirler. Bu aslinda bir tiir meritokrasidir. Ancak is burada kismi bir rol oynasa da
hikayenin ¢ok daha farkli bir kismi da vardir. Mal ve hizmetlerin tahsisindeki orani1 gercekte
belirleyen sunlardir:

Sermayenin miilkiyeti (miilk sahiplerine kar saglayarak),
Yetenek ve beceriler (liniversite derecesi elde ederek is hayatina girmek i¢in gerekli
altyap1 ve firsatlar1 olanlara, onlar1 beceri ve yetenekleri olmayanlara kars1 koruyarak

daha fazla gelir imkan1 saglar*®)

42 Alfie Kohn, No Contest: The Case Against Competition (Boston: Houghton Mifflin, 1986).

43 Randall Collins, The Credential Society: An Historical Sociology of Education and Stratification (New York:
Academic Press, 1979); Ronald Dore, The Diploma Disease: Education, Qualification and Development
(London: Allen and Unwin, 1976).
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e Yonetici maaglar1 ve ayricaliklar1 (daha fazla giicli ve iktidar1 olan yoneticilere daha
fazla ayricalik ve gelir saglayarak)
Devlet miidahaleleri (sosyal giivenlik, yasllik ayliklar1)
Ucretsiz is (ev isi, gocuk bakimu).

Diizenlenmis piyasa g¢ercevesinde ekonomik esitsizlige yonelik ¢oziimler arasinda c¢alisma
saatlerini azaltma, iicretleri artirma, is i¢in gerekli olan yetenek ve egitim sartlar ile ilgili
standartlar1 diisirme, serveti vergilendirme ve ev isini licretlendirmeyi saymak miimkiindiir.
Ancak bunlarin higbiri kapitalizmin temel dinamiklerine meydan okuyamaz. “Sadece ¢ole”
bakan filozoflar esit olmayan iicretlendirme ve Odiillendirme icin mesru bir dayanak
bulamazlar.** Bir kisi, neden sirf daha zengin bir aileye ya da daha iyi bir dogal yetenege sahip
oldugu icin daha fazla gelir elde etsin?

Bugiin diinyada, bir kisinin biitiin ihtiyaglarin1 karsilayan bir iiretim s6z konusu olmakla
birlikte, Gandhi’nin de isaret ettigi gibi kisinin a¢gozliiliigiinii tatmin edecek bir iiretime ve
iiriinlere sahip degiliz. Problem, dagitimdir.*

Ugiincii prensip; isteyen herkese tatmin edici bir is imkani olmalidir.

Kapitalizmde bu prensip saglanmamaktadir. Insanlarin ihtiyaglarma gére diizenlenmis islerde
caligmaktan ziyade mevcut is pozisyonlarini doldurmaya adapte olmalar1 beklenmektedir.*®
Kapitalizmde is tipik olarak, iyi bir yasam siirmek i¢in gerekli olan hos olmayan bir aktivite
olarak goriilmektedir.

En fazla ihtiyact olanlara iiriinleri dagitan bir topluma karsin kapitalizmde 6nemli miktarda
uygun olmayan iiretim, bosa harcanan ¢aba, emek, reklam ve tanitim da dahil olmak tizere
gereksiz aktivite, askeri iiretim, zenginler i¢in liiks liretim ve sadece toplumun kaynaklarini
almay1 mesrulastirmaya yarayan gereksiz is pozisyonlar1 vardir.*’ Buna karsilik yine
kapitalizmde onemli miktarda, gerekli oldugu halde ¢ok az bir iicretle iicretlendirilen —ya da
hic iicretlendirilmeyen- isler vardir.

Dérdiincli prensip; sistem otoriteler ve uzmanlar yerine halkin kendisi tarafindan tasarlanmali
ve ylirttilmelidir.

Bu prensibe karsilik kapitalizm, en fazla parasi ve giicii olanlarin kontrolii {izerinde insa
edilmistir. Halkin katilimi, ancak bu katilim firmalarin rekabet etmesine veya yonetimsel
kontrol saglamasina (sinirl bir sekilde de olsa endiistriyel demokrasilerde oldugu gibi) yardim
ettigi siirece tesvik edilir.

44 Psikolojik boyut i¢in bakiniz, Morton Deutsch, Distributive Justice: A Social-Psychological Perspective (New
Haven: Yale University Press, 1985).

4 Toplumsal ve ekonomik degisimlerin daha biiyiik esitsizliklere nasil sebep olduklari ile ilgili olarak bakiniz,
Robert H. Frank ve Philip J. Cook, The Winner-Take-All Society: Why the Few at the Top Get So Much More
Than the Rest of Us (New York: Penguin, 1996).

46 Caligmanin dogas1 ve mantigi ile ilgili genis bir literatiir vardir. Ornegin bakiniz, P. D. Anthony, The Ideology
of Work (London: Tavistock, 1977); Vernon Richards (der.), Why Work? Arguments for the Leisure Society
(London: Freedom Press, 1983).

47 Thtiyacin disinda asir1 iretim ile ilgili olarak bakiniz, J. W. Smith, The World's Wasted Wealth 2: Save Our
Wealth, Save Our Environment (Cambria, CA: Institute for Economic Democracy, 1994).
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Besinci prensip; sistem siddetsizlik tizerine insa edilmelidir.

Buna karsilik kapitalizm, miilkiyet sistemini korumak i¢in devletin kendi polis ve askerini
kullanmasina dayanmaktadir.Dolayisiyla kapitalizm bu bes prensipte de basarisizdir. Bu
prensiplerin her biri kapitalist yonteme bir meydan okumadir.

Kapitalizmin gii¢lii yanlar1 ve kapitalizmle ilgili problemler hakkindaki bu kisa giristen sonra
siddetsizlik stratejisi agisindan anahtar alanlara bakmaya sira gelmistir. Burada ii¢ tanesi ele
alinmaktadir; siddet sistemleri, inang sistemleri ve alternatifler. Bunlar siddetsizlik stratejisinin
merkezi 6zelliklerinden gelmektedirler. Birincisi, stratejik siddetsizlik iizerine dayali oldugu
icin kapitalizmin siddet igeren temellerine odaklanmak gerektigi aciktir. Ikincisi, giiciin riza
teorisi siddetsizligi gerektirdigi i¢in kapitalizmin rizay1 nasil tesvik ettigine bakmak ¢ok biiyiik
bir énem tasimaktadir. Ugiinciisii, baskici sistemler ile miicadelede siddetsizligin oynadig1
roliin diger tarafi yapici program, yani siddet icermeyen ve kullanmayan bir toplumun insa
edilmesidir. Bu da alternatifleri ve 6zellikle de kapitalizmin alternatifleri nasil yok ettigini veya
onlar1 nasil etkisiz hale getirdigini giindeme getirmektedir.

Kapitalizmin Siddet iceren Sistemlerle Baglantis1

Siddetsizlik bakis agisindan kapitalizmin 6nemli bir 6zelligi onun siddet igeren sistemlerle,
ozellikle de polis ve ordu ile olan baglantilaridir. Baz1 baskici kapitalist iilkeler i¢in bu baglant1
oldukga agiktir. Ancak temsili demokrasi ile yonetilen iilkelerde ordu, polis ve kapitalist
toplumsal iligkiler arasindaki baglantilar o kadar agik ve belirgin degildir.

(Cogu zaman, kapitalizmi savunmak i¢in agik bir sekilde gii¢c kullanim1 gerekli degildir; ¢iinkii
zaten halkin ¢ogu gidisata rahatlikla ayak uydurabilmektedir. Eger kapitalizme kars1 koyus
bombalamay1 ve saldirty1r yontem olarak benimseyen devrimci partiler 6rneginde oldugu gibi
siddet igerir ise polis giicleri ve askeri giigler muhalifleri bastirmada kullanilir. Ancak bazen de,
ozellikle isgiler orgiitlendiklerinde siddet kullanmadan bir muhalefet ortaya sunulabilmektedir.
Anahtar konumundaki sektorlerde (0rnegin elektrik ve toplu tasima) calisanlar greve
gittiklerinde, is¢iler bir fabrika ve isletmeyi ele gecirdiklerinde veya genel bir grev oldugunda
genelde askerler goreve ¢agrilir. Casus ajanlar, ekonomiye veya hiikiimete bir tehdit olabilecek
gruplar1 ve hareketleri gozetler. Polisler de, dogrudan eylem yapan isciler ve ¢evreciler gibi
milkiyet iligkilerine kars1 muhalefet sergileyen gruplari hedef alir.

Kapitalizmin ziinde 6zel miilkiyet yatmaktadir.*® Miilkiyet sistemini kurmak ve yiiriitmek igin
askeri gii¢ ve polis giicline ihtiya¢ duyulur; ancak bu, siddet tizerine insa edildigi nadiren fark
edilen rutin bir yasal ve diizenli sistemin arkasinda saklanmaktadir. Eger bir kisi veya sirket
paralarinin veya miilklerinin yasa dis1 yollarla ellerinden alindigina inanirlarsa mahkemeye
gidebilir ve haklarini arayabilirler. Eger goniillii bir sekilde yerine getirilmezse mahkeme karari
polis tarafindan, 6rnegin mallara el konularak, yerine getirilir. Cogu zaman mahkemelerin ve
cok sayidaki diger hiikiimet kurumlarmin yorumladigi sekliyle miilkiyet haklar1 herkes
tarafindan kabul edilmektedir. Bu, milyarlarca dolarlik iiriinler ve islemler i¢in oldugu kadar
giinliik aligverigler i¢in de aynidir.

Kiigiik hirsizliklar, biiylik dolandiriciliklar ve orgiitlii su¢ miilkiyet sistemi igin biiyiik tehdit
degillerdir; ¢iinkii bunlarda miilkiyetin mesruiyeti kabul edilmis olmaktadir. Bu nedenle bunlari

48 Sahipli miilklerin degis tokusuna dayanan kapitalizm, 6diing alma, kiralama gibi yontemlerle, entegre olmus
bir diinyada postmodern bir sisteme doniisebilir. Bakimiz: See Jeremy Rifkin, The Age of Access: The New
Culture of Hypercapitalism, Where All of Life Is a Paid-for Experience (New York: Tarcher/Putnam, 2000).
Ancak bu degisikliklere ragmen sistemin temel unsurlarin1 devreye sokmada devlet giicliniin rolii yine oldukca
fazla olacaktir.
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sadece miilkiyeti yasa dis1 yollardan degistirme girisimleri olarak gérmek miimkiindiir.
Suglular, birileri kendilerinden birsey ¢aldiginda herhalde mutlu olmuyorlardir. Miilkiyete kars1
yiiriitiilen planli ve prensipli karsi ¢ikislar ¢ok daha etkili ve tehlikelidir.

Ozellikle ABD’de cok sayida kisi hiikiimet ile sirketlerin farkli hedefleri ve amaglar1 olan ve
birbirlerine kars1 diismanlik besleyen varliklar oldugunu diisiintir. Hiikiimetler {iriin kalitesi ve
kirlenmeyi kontrol etmek icin kurallar koyduklarinda bazi sirket liderleri yiiksek sesle devlet
miidahalesinden duyduklari1 rahatsizlig1 dile getirirler. Ancak yiizeysel siirtiigmelerin disinda
daha derin bir diizeyde devlet kapitalizm i¢in gerekli sartlarin olugmasi i¢in faaliyet gosterir.
Tabii ki devletin bunda kendi ¢ikarlar1 da séz konusudur. Ozellikle devlet kendi otoritesini
kurmak ve mesru siddet olarak algiladigi seyde monopol haline gelmek i¢in kapitalizme ihtiyag
duymaktadir. Ancak burada devletin kendini devam ettirebilmek igin, bilhassa vergilendirme
yoluyla kapitalist kurumlara bagimli oldugu da ayrica belirtilmelidir. Kapitalist toplumlarda
devletler ve pazar ekonomileri birbirlerine bagimlidir ve birbirlerini giiglendirirler.*°

Gegtigimiz yirmi-otuz yil boyunca 6zel giivenlik sektdriinde biiyiik bir patlama goriildii.
Ornegin ABD’de hiikiimet tarafindan finanse edilen polislerden ¢ok daha fazla giivenlik
gorevlileri, 6zel dedektifler ve polislik hizmetlerini goren ve 6zel kisilerce finanse edilen diger
gorevliler vardir. Askeri alanda, fiyatin uygun gelmesi durumunda piyasaya girmeye hazir 6zel
sirketler vardir. Ancak bu gelismeler, kapitalizmin halk, tiretim ve nihai tahlilde silahli
kuvvetler tarafindan korunan dagitim arasindaki iliskiler iizerine insa edildigi noktasini
degistirmemektedir.

Kapitalizm giderek kiiresellestikge piyasalari ve piyasa iliskilerini korumak ve genisletmek igin
uluslararasi polislik ve askeri miidahale giderek daha 6nemli hale gelmektedir. Ornegin silahl
kuvvetlerce desteklenen ekonomik ablukalar Kiiba gibi iilkelere uygulanabilir. Ger¢i genelde
zayif iilkelerdeki elitler icin piyasanin cazibesi askeri zorlamadan daha etkilidir.®® Yatirim,
Vietnam’da komiinizm karsit1 savasin yillarca yaptigindan ¢ok daha fazlasini yapmastir.

Inanc sistemleri

Her ne kadar kapitalizm siddet ile destekleniyorsa da giinliik isleyiste zorlama bir arag¢ olarak
kullanilmamaktadir. Bir¢cok insan diinyanin kapitalist dinamiklere gore yliriidiigiini
diisinmekte ve ona gore hareket etmektedir. Insanlarin ¢ok az1 da ilave olarak bunun olmas:
gereken isleyis olduguna ve bdyle diisiinmeyenlerin yola getirilmesi i¢in baskinin kullanilmasi
gerektigine inanmaktadir.

Asagida kapitalist toplumlarda var olan birka¢ yaygin inan¢ vardir. Bu inanglar ile ilgili
degerlendirme ve yorumlar ise parantezlerde verilmistir.

49 Robert L. Heilbroner soyle der: “devleti sistemden ¢ikarin, sermaye rejimi bir giin bile dayanmayacaktir.” The
Nature and Logic of Capitalism (New York: Norton, 1985), s. 105. Ayrica bakiniz, Michael Moran and Maurice
Wright (der.), The Market and the State: Studies in Interdependence (London: Macmillan, 1991); Charles Tilly,
Coercion, Capital, and European States, AD 1990-1992 (Cambridge, MA: Blackwell, 1992). Belirtmek gerekir
ki devlet ve sirket ¢ikarlar1 arasinda ¢atismanin oldugu alanlar da vardir. Ornegin isletmeler oldukga giivenli
sifreleme isterlerken hiikiimetin casus ajanlar1 kendilerinin kirabilecegi sifreleme sisteminde 1srar etmektedirler.
Devlet ile is diinyasi arasindaki ¢atigma 6zellikle savas i¢in ekonominin tamamen seferber edildigi donemlerde
iyice belirgin hale gelmektedir. Bakiniz, Lionel Robbins, The Economic Problem in Peace and War: Some
Reflections on Objectives and Mechanisms (London: Macmillan, 1950).

50 Bir diger etken, kiiresellesen diinyada daha iyi bir hakimiyet ve baski yontemi olarak ABD siyasi elitlerinin
Ucgiincii Diinya iilkelerinde elitlerin hakimiyetinde temsili demokrasiye verdikleri destektir: William I. Robinson,
Promoting Polyarchy: Globalization, US Intervention, and Hegemony (Cambridge: Cambridge University Press,
1996).
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e Kapitalizm diger alternatiflerden {istiindiir. (Birgok insan basarinin, bir diger ifade ile
baski ve hakimiyetin {istlinliik veya erdem anlamina geldigini varsaymaktadir. Ancak
mantiken bu boyle degildir.)

e Kapitalizm kagmilmazdir. (Giinliikk gerceklikler baglaminda ¢ok sayida insan kokten
farkl1 bir alternatif olabilecegini kolayca farkedemez.)

e Insanlarin kazandiklarini almasi gayet adildir. (Is sistemi, bir ekonomik ¢iktiy1 bireylere
ve gruplara tahsis etme yontemi olarak islemektedir. Bu sistem giiciin kullanimina
dayalidir. Bu nedenle de bu sistemde adalet yoktur.)

e Arzve talebi uyumlu hale getirmenin en verimli ve etkili yolu piyasadir. (Pratikte birgok
“piyasa”, yazilim 6rneginde oldugu gibi yapay yapilardir.)

e Bencillik insan dogasinda vardir ve gayet mesru bir duygudur; bu bencillik kar
sisteminin diizgiin islemesini saglar. (Insanlarm hem bencil hem de baskalarim diisiinme
ve baskalar1 icin kendini feda etme potansiyelleri vardir.°! Toplumsal sistemler
bunlardan birini tesvik eder ve gelistirir.)

e Fakir insanlar ancak kendilerini suglayabilirler. (Fakirleri su¢glamak, fakirligi yaratmada
giiciin kullanimin1 gz ardi etmekte ve dolayisiyla da ihtiya¢ sahibi olanlara yardim
etmeyi ongdren toplumsal yiikiimliiliigii inkar etmektedir.)

e Daha fazla iiretim ve daha fazla tiiketim daha fazla mutluluk demektir. (Aslinda
mutluluk gelir gibi nesnel dlgiiler ile yakindan iliskili degildir.>> Mutluluk daha ¢ok
insanlarin kendilerini digerleri ile nasil karsilastirdiklar ile ilgilidir ki bu da piyasalarin
tesvik ettigi ve gelistirdigi esitsizligin mutlulugu aslinda azalttigit anlamina
gelmektedir®3).

e Siyaset, siyasetcilerin ugrastiklar1 bir konudur; siradan vatandaslar siyasete oy verme
ve lobicilik disinda higbir sekilde dahil olmazlar. (Eger siyaset giiclin kullanim1 olarak
alinirsa kapitalist ekonomik diizenlemeler kesinlikle siyasidir. Calisanlarin kendi
patronlarint se¢gmek icin oy kullanmiyor olmalart is yerlerinde siyaset olmadigi
anlamma gelmemektedir; bu durum daha cok is yeri siyasetinin otoriter oldugu
anlamia gelmektedir.)

Inanglar durup dururken ortaya ¢ikmaz; inanclar, insanlarin bazen kendilerini onlara karsi
koyarken bulduklari durumlara uyum gostermeleridir. Kapitalizmi destekleyen inanglarin
gelistigi ve yerlestigi li¢ ana yol vardir: Giinliik yasam, okul donemi ve kitlesel medya.
Birincisi, bir¢ok insan kendi inanglarini kendi giinliik hayatlar1 ile uyumlu hale getirecek
sekilde yeniden diizenlerler. Bu, “biligsel c¢eliski”yi, yani gercek ile diisiince arasindaki
farklilig1 azaltma siirecidir. Eger giinliik hayat satin alma ve satma ile doluysa bu piyasa degisim
modelini ¢ok daha dogal gosterir. Eger giinliik hayat digerleri ile birlikte bir is¢i olarak
caligmay1 iceriyorsa bu, birisinin emek giiciinii satmasint ¢ok daha dogal hale getirir. Eger
giinliik hayat baz1 insanlarin zengin, diger bazilarinin da fakir oldugunu farketmeyi igeriyorsa
bu da biiyiik ekonomik esitsizligi ¢cok daha dogal gosterir.

Fakat bir seyler sadece dogal goriiniiyor diye o sey olumlu veya arzu edilebilir degildir. Gergi
insanlar arasinda diinyanin adaletli olduguna inanma yoniinde genel bir egilim vardir. Birisi
fakir ise bu, diinyanin adaletli oldugu varsayimina karsi ¢ikmak i¢in potansiyel bir gerekcedir.
Bununla basa ¢ikmanin bir yolu, fakir insanin su¢glanmasi gereken kisi olduguna inanmaktir.

51 Alfie Kohn, The Brighter Side of Human Nature: Altruism and Empathy in Everyday Life (New York: Basic
Books, 1990).

52 Michael Argyle, The Psychology of Happiness (London: Methuen, 1987).

53 Bu konu ile ilgili olarak bakimiz: Paul L. Wachtel, The Poverty of Affluence: A Psychological Portrait of the
American Way of Life (Philadelphia: New Society Publishers, 1989).
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Tabii ki zengin ve ayricalikli insanlar i¢in kendi zenginlik ve ayricaliklarini ve digerlerinin de
kendi sanssizliklarini hak ettiklerine inanmak oldukea cekicidir. Bu nedenledir ki kapitalizmin
erdemlerine olan inanglar, kapitalizmden en ¢ok faydalananlar arasinda ¢ok daha giigliidiir.
Giinliik tecriibenin bir parcasi da diger insanlar ile etkilesim igine girmektir. Eger digerleri belli
inanglar1 paylasiyorsa aykir fikirler ileri siirmek oldukca zor olabilmektedir. Boyle durumlarda
sessiz kalmak veya standart inanglara kendini adapte etmek ¢ok daha kolay olmaktadir.

Ikinci bir inang kaynagi okul dénemidir. Cocuklar toplum ile ilgili geleneksel ve konvansiyonel
gorlsleri Ogrenirler; otoriteye itaat etmeleri gerektigini 6grenirler ve ge¢inmek igin para
kazanmalar1 gerektigini 6grenirler. Sinifta ne 6grenildigi kadar okul donemi yapisindan ne
ogrenildigi de 6nemlidir. Ogrencilerin, dgretmenlerin talimatlarma uymalar1 beklenir ki bu
stireg ileride itaatkar bir ¢alisan olmak i¢in oldukga giizel bir egitimdir.

Kapitalizm ile ilgili inan¢larin iiclincii kaynagi kitlesel medya, ozellikle de reklamlar,
Hollywood filmlerindeki ve televizyon sovlarindaki giizel hayat kareleri yoluyla kapitalizmi
“satan” ticari medyadir. Medyanin kiiresel etkisi nedeni ile Michael Jordan, basketbolun 6nemli
bir spor olmadig iilkelerde bile bir kiilt figiirii haline geldi. Jordan rekabet¢i basarinin bir
semboliidiir. Onun sahsinda bir kisinin yetenekli olmakla zengin ve {inlii olabilecegi ve zengin
ve inlii olmanin, taklit edilmeye deger iyi bir sey oldugu varsayimi gegerli hale gelmektedir.
Dolayistyla Jordan kapitalist piyasalarin yasayan bir sahidi ve teyit edicisidir. Spor genelde
kitlesel medya, ozellikle de televizyon araciligi ile satilan bir seydir. Ve spor burada Nike
ayakkabilar1 ve McDonald’s gibi bazen spor ile tamamen ilgisiz olabilen {iriinlerin satilmasi
icin kullanilmaktadir.>*

Yukarida listelenen inanglarin yani sira kapitalist toplumlarda bulunabilecek baska inanglar da
vardir; ancak tabi ki herkes bu inanclarin tiimiine bagli kaliyor degildir. Yine de bazi insanlarca
(6zellikle de en fazla iktidar ve giicii olanlarca) bazi temel inanglara gosterilen baglilik birgok
insanin da bu inanglar1 kabul etmesi kapitalizmin ¢ogu zaman muhalifleri bastirmak i¢in agik
bir sekilde gii¢ kullanmamasini miimkiin kilmaktadir. Bu siirece yaygin bir sekilde hegemonya
ad1 verilmektedir.

Genel kabul goren inang sistemlerinde oldukg¢a az sayida ¢eliski bulunmaktadir. Bazi 6rnekleri
sOyle siralamak miimkiindiir:

e Kapitalizmin ideolojisi emekte serbest piyasadir. Bu aslinda higbir sekilde
kisitlanmamis goce izin verildigi anlamina gelmektedir. Ancak biitiin hiikiimetler ve
bircok insan sinirsiz goge karsidirlar.>

e Cinsel ve wrksal ayrimcilik, liyakat {izerine insa edilmis emek piyasasi ile uyumlu
degildir.

e Hizmetlerde serbest piyasa, bir meslegi icra etmek i¢in gerekli olan sartlarin
aranmamasi anlamina gelmektedir. Ornegin herhangi birisi piyasa sartlarinda
yapabiliyorsa doktor veya avukat olarak calisabilmelidir.

Inang sistemlerini sekillendirmede anahtar konumundaki bir grup entelektiiellerdir. Her ne
kadar sagci yorumcular tiniversitelerin radikal solcular i¢in bir cennet oldugu gerekgesi ile
tiniversitelere saldiriyorsa da pratikte ¢cogu akademisyen, gazeteci, 6grenci, politika analisti
veya diger bilgi is¢ileri kapitalist sistemin temel parametrelerini ya kabul etmekte veya

54 \Walter LaFeber, Michael Jordan and the New Global Capitalism (New York: Norton, 1999).
% flkeli libertaryenler sinirsiz gocii desteklemektedirler.
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desteklemektedir. Reklamcilik, halkla iliskiler, politika gelistirme ve halka yonelik yorumlar
yolu ile entelektiieller kapitalizmi destekleyen inanglara mesruiyet kazandirmaktadirlar.
Ornegin istihdam, kamu miilkiyeti ve vergilendirme ile ilgili en atesli entelektiiel tartismalar,
kapitalizmin nasil agsilacagi degil kapitalizmin en iyi nasil yonetilebilecegi hakkinda
olmaktadir.

Alternatiflerin Yok Edilmesi

Son birkag yiizy1l boyunca kapitalizme alternatif sistemler ya sistematik olarak yok edildi veya
etkisiz hale getirildi. Bazen bu dogrudan miilkiyet sahiplerinin ve yoneticilerin ¢abalar ile
bazen de dogrudan devletin kendisi tarafindan gerceklestirildi.

Aile tliretimi yerine fabrika sistemi ikame edildi. Yeni sistem baslangicta hi¢ de verimli
degildi; ancak bu sistem, miilkiyet sahiplerine ig¢ilerin iirettiginin fazlasini elde etme
gii¢ ve yetkisi verdi.>®

Calisanlarin kontrolii elinde bulundurmalar1 esasina dayanan alternatifler bastirildi ve
yok edildi. Bazen bu fabrika diizeyinde gerceklesti. 1871°de Paris’te veya 1936-1939
yillar1 arasinda Ispanya’da oldugu gibi devrim durumlarinda bu ¢ok daha genis dlgekte
gerceklesti.

Emeklilik, issizlik 6demeleri, engelliler ve yaslilar i¢in tahsis edilen maas ve ¢ocuk
bakimi i¢in ayrilan fonlar gibi devletin sagladig1 ekonomik yardimlar kollektif refah ve
karsilikli destek esasina dayali toplum-tabanli sistemlerin etkinligini azaltt1.®” Bu
yontemin izlenmesi sonucunda toplumun bu alandaki etkinligi azalmakta ve devlet tek
secenek olarak goriilmektedir.

Isci kontrollii orgiitlenmeye karst cikilmaktadir. Sendikalara genelde ¢alisanlarin
sisteme adapte olmalarin1 saglama islevini yerine getirdikleri siirece 1zin verilmektedir.
Bu ¢ercevede sendikalardan beklenen iiretim tizerindeki kontrolden ziyade iicretler ve
caligma sartlar1 iizerine odaklanmalaridir.

Sol kanat hiikiimetler genelde is¢ilerin dogrudan harekete ge¢cmelerini engelleyecek
sekilde hareket etmislerdir.>®

Bolluk ve tiiketim yoluyla tatminin tesvik edilmesi, mevcut ve potansiyel muhalifleri
bastirmstir.

Sosyalist hiikiimetlere, 6zellikle de digerlerine ilham verecek derecede basarili 6rnekler
sergileyenlere siyasi baski, yatirimlarin geri ¢ekilmesi, ablukalar, istikrarsizlastirma ve
savaslar yolu ile saldirildu.

Uluslararas1 Para Fonu, Diinya Bankas1 ve Diinya Ticaret Orgiitii de dahil olmak iizere
uluslararast anlagmalar ve kurumlar, 6zellikle de ekonomilerin uluslararasi yatirima
acilmasi yolu ile kapitalizmin genisletilmesi ve yayginlastirilmasinda kullanildi.
Etkileyici yeni iirlinlerin ve hizmetlerin iiretimi ve tesvik edilmesi insanlar tiiketim
toplumuna katilmaya sevk etmektedir.>® Yararsiz gidalar, televizyon, sik arabalar ve

%6 Stephen Marglin, "What do bosses do? The origins and functions of hierarchy in capitalist production,”
Review of Radical Political Economics, Cilt 6, Say1 2, Yaz 1974, ss. 60-112.

57 Toplum tabanli sistemler ile 6zel hayir kuruluglar: birbirleri ile karigtirtlmamalidir. Buradaki ayrim kimin
yardim etme siirecini kontrol ettigindedir.

58 Ralph Miliband, The State in Capitalist Society (London: Weidenfeld and Nicolson, 1969). Devletin 6nciilitk
ettigi doniisiimiin halkin kitlesel girisimlerini nasil engelledigi ile ilgili spesifik bir 6rnek i¢in bakiniz: Ed Brown,
"Nicaragua: Sandinistas, social transformation and the continuing search for a popular economic programme,"
Geoforum, Cilt 27, Say1 3, 1996, ss. 275-295.

59 Martin P. Davidson, The Consumerist Manifesto: Advertising in Postmodern Times (London: Routledge,

1992).
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elbiseler de dahil olmak iizere bir¢ok mal ve iiriin, insanlarin gorece statiileri ile ilgili
kaygilarini hedef alarak onlarm isteklerine hitap etmektedir.®® Mal ve {iriinlere uyum ve
onlara yonelik artan talep, arkadaslik ve is tatmini de dahil olmak iizere mal ve {irlinler
olmadan da mimkiin olan insani degerlerin yavas yavas yok olmasina hizmet
etmektedir.

Kapitalizmin alternatifleri hem maddi hem de sembolik bir karsi ¢ikma gergevesi sunabilir.
Ornegin sosyalist hiikiimetler kapitalist yatirrm1 dnleyerek ve piyasalari azaltarak maddi bir
kars1 ¢ikis ¢ercevesi sunabilir. Sembolik karsi ¢ikis ise bir alternatifin miimkiin olmas1 ve bu
alternatifin de kapitalizm i¢in ¢ok 6nemli bir tehdit olmasidir. Kiiresel ekonomi {izerinde ¢ok
Oonemsiz bir etkiye sahip olan Kiiba ve Nikaragua gibi kiiciik iilkelerin bile kapitalist iilkelerdeki
hakim elitlerce ¢ok 6nemli bir tehdit olarak goriilmelerinin sebebi iste budur. Bu sembolik
meydan okumay1 azaltmak i¢in bu tiir hiikiimetlere, onlarin inanirliklarini azaltmak ic¢in askeri
ve ekonomik yollardan ve siirekli dezenformasyon kampanyalar: ile saldirilmaktadir. Bu
ataklara kars1 koymanin bir yolu, daha sonra bu alternatifin ¢6ziim olarak gériilmemesine neden
olacak olan daha otoriter sosyalist bir hiikiimettir.

Onemli sayilabilecek diizeyde 6zgiirliik¢ii 6zellikleri olan ve ¢ok fazla siddet kullanilmadan
gergeklesen Rusya Devrimi’ ni takip eden senaryo iste tam olarak buydu. 1918-1920 arasi
donemde sekiz Bati iilkesi tarafindan Sovyetler Birligi’nin iggal edilmesi, Stalin déneminde
baskinin zeminini hazirlayarak ve Sovyetler Birligi’ni ¢ekici bir model olmaktan ¢ikararak
devrimi askerilestirme etkisi yapti. Buna, ancak Ikinci Diinya Savas1 sirasinda Nazi
Almanyasina kars1 Sovyetler Birligi ile kurulan askeri ittifak doneminde ara verilen kesintisiz
sosyalizm karsiti propaganda da eklendi.

Alternatiflere saldirmak ve onlarin gegerli olmadigini ispatlamak bir yaklagimdir. Digeri ise s6z
konusu alternatifin yeterli olmadigini iddia ederek onun etkinligini azaltmak ve kapitalist sistem
icinde eritmektir. Bu bireysel diizeyde oldukga sik rastlanan bir durumdur. Kars1 ¢ikislarinda
daha etkili olacak sekilde sistem icinde yer almak isteyen kapitalizm karsitlar1 kisa bir siire
sonra kapitalizmi kabul eder hale gelebilmekte ve hatta bazen de onun savunucusu
olabilmektedirler. Ticari isletmelere alternatif olarak kurulan kooperatifler gogu zamanla ve
yavas yavas ticari isletmelere benzemeye baslarlar; kooperatif calisanlar1 ve tiyeleri de tiiketici
haline gelirler. Bazi kapitalizm karsit1 rock gruplar1 daha sonra ticari bir basariya doniistirler.

Alternatiflerin “bagka bir yerde”, yani baska bir {ilkede olmas1 gibi bir zorunluluk yoktur. Her
kapitalist toplumun ortasinda kapitalist olmayan ilkelerin ve inanglarin hakim oldugu kii¢iik
adaciklar vardir. Halka acik parklar ve kiitiiphaneler, satmak ve satin almaktan ziyade
kaynaklarin paylasimi esasina dayanmaktadirlar. Bir arkadasin ¢ocuguna goz kulak olmak
bireysel ve rekabetci bir davranistan ziyade isbirlik¢i bir yaklagimdir.

Bunlarin ve bunlara benzer diger 6rneklerin bize anlattig1 sey bir siddetsizlik stratejisinin hem
alternatifler liretmesi hem de alternatifleri ezen ve onlarin etkilerini ortadan kaldiran kapitalist
sistemin giiciinii yok etmesi gerektigidir.

60 Statii ve iktisat hakkinda bakiniz: Robert H. Frank, Choosing the Right Pond: Human Behavior and the Quest
for Status (New York: Oxford University Press, 1985).
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Diger Hakimiyet ve Baski Sistemleri

Kapitalizmin yani1 sira bagka baski sistemleri de vardir. Bunlar arasinda sunlar1 saymak
miimkiindiir:

Patriarki (erkek egemenligi)
Devlet

Biirokrasi

Ordu

Irksal hakimiyet

Doganin hakimiyeti

(Belirtmek gerekir ki bir seyi “hakimiyet sistemi” diye isimlendirmek, insanlar arasinda ve
insanlar ile doga arasinda stirekli degisen karmasik iligkiler dizisine bir etiket koymaktir. Boyle
bir etiketlendirme ise kaginilmaz olarak bir basitlestirmedir; bu nedenle de bdylesi bir etiket,
eger katilik ve stireklilik anlami tasiyorsa aslinda yaniltict olabilmektedir. Eger iliskilerdeki
onemli stireklilikleri yakalayabilirse bdylesi bir etiketlendirme yararl olabilir.)

Bu sistemler arasindaki iliski tartisma konusudur. Bazilar1 belirli bir sistemin kokten ve temel
oldugunu, digerlerinin ise tiirev veya tamamlayici olduklarini ileri siirmektedir. Burada ilgi
ceken nokta, Marksistler arasinda yaygin olan sinif hakimiyetinin esas oldugu, diger hakimiyet
sistemlerinin ise ikincil O6neme sahip olduklar1 goriisiidiir. Buradan c¢ikan sonug¢ esas
miicadelenin kapitalizme kars1 yapilmasi gerektigi, nispeten dnemsiz diger konularin “devrim
sonras1” donemde ele alinabilecegidir. Soylemeye gerek yok ama, kisisel endiseleri ve ilgileri
diger alanlardan birine odaklanan kisilerce bu goriis 1yi algilanmamakta ve anlagilamamaktadir.

Bir siddetsizlik stratejisi bakis agisindan bu sorunun nihai ve tek bir ¢éziimii yoktur; zira ayni
yontemler —yani siddetsizlik- biitlin baski sistemlerine karsi dogrudan kullanilabilirler. (Buna
karsilik kapitalist devlete karsi silahli miicadele yapilabilirse de bu miicadele tiirii erkek
egemenligine kars1 bir yontem olarak tavsiye edilemez.) Bu baglamda, kapitalizm ile diger
baski sistemleri arasindaki bazi baglantilar1 ortaya koymak faydali olacaktir.

Patriarki (erkek egemenligi): Kapitalizm ortaya ¢ikmadan ¢ok daha once de erkeklerin
kadinlar iizerinde kolektif olarak hakimiyetleri ve baskilar1 vardi. Kapitalizmin ortaya
cikmasindan sonra da her iki sistem, yani kapitalizm ve patriarki birbirlerine uyum sagladilar;
bu arada her ikisi de degisime ugradi.®! Zengin miilkiyet sahiplerinin ve iist diizey yoneticilerin
cogunun erkek oldugu ¢ok yaygin bir gézlemdir. Bazi toplumlarda kadinlarin is diinyasinda tist
diizey pozisyonlara gelmeleri resmen yasaktir; digerlerinde ise kadinlarin bu tiir pozisyonlara
gelmelerini 6nlemek icin psikolojik ve yapisal engeller konulmustur. Bu engellerden bazilar
anne olarak kadinlardan beklentiler ile ilgilidir. Diger engeller arasinda egitim firsatlari, is
ayrimciligi, cocuk bakimu ile ilgili beklentiler, cinsel suistimal vb. yer almaktadir. Bireysel
olarak erkekler hi¢ kusku yok ki cinsel ayrim yapabilmektedirler; ancak ana etken, kadinlarin
basarili kapitalist olmalarimi  Onleyen beklentiler, roller ve davraniglar sisteminden
kaynaklanmaktadir.

Is hiyerarsisinde asagiya dogru inildikce erkek egemenliginin bircok meslekte kendini
gosterdigi gozlenmektedir. Ornegin insaat mithendisliginde ve traktér siirmede durum bdyledir.
Ancak bunun zamanla degisebildigi gibi ilgili uygulamalar da iilkeden iilkeye degisiklik

61 Sylvia Walby, Patriarchy at Work: Patriarchal and Capitalist Relations in Employment (Cambridge: Polity
Press, 1986).
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gosterebilmektedir. Ornegin daktilografi ilk ortaya ¢iktiginda yazi isi bir erkek meslegi olarak
goriilityordu. Bu daha sonra nedense kadin isine doniistii. Simdi ise kisisel bilgisayarlarin ortaya
¢ikmasi ile bir¢ok kullanic1 kendi yazma isini kendisi halletmeye bagladi. Cinsiyet ile ilgili is
ayrimciliginin ¢cogunun farkli yetenekler ile bir ilgisi yoktur. Bu ayrimciliin altinda temelde
ilgili iste patronlar ve erkekler i¢in var olan potansiyel avantajlar yatmaktadir.%?

Bunu yorumlamanin bir yolu erkekler olarak erkeklerin iktidar ve giiclerini, kapitalizm
cergevesinde kadinlarin esitlik elde etmelerini 6nlemek icin kullandiklarini sdylemektir.
Ozellikle miras olarak kalmis servetler gibi bazi durumlarda tabii ki istisnalar
goriilebilmektedir. Firsat esitligi icin bastiran liberal feministler is diinyasindaki erkek
egemenligini sona erdirmek konusunda 6nemli bir mesafe katettiler; ancak hala bu baglamda
alinmasi gereken ¢ok uzun bir yol var.

Eger kadinlar sirket icinde esitlik elde etmislerse bu kapitalizme bir tehdit olusturur mu?
Kadinlar ayn1 pozisyonlardaki erkeklerden daha farkli davranmadik¢a ve ¢aligma yerine yeni
ve farkli degerler getirmedikge bu sorunun cevabi hayir olacaktir. Biitiin deliller gostermektedir
ki kadmnlar ¢ok da farkli davranmamaktadirlar;calistiklar1 is ile ilgili ne varsa onlar
degistirmekten ¢ok onlara adapte olmay1 yegliyorlar.

Aslinda kapitalizm sisteminde erkeklerin sorumlu olmasini sart kosan herhangi birsey yoktur.
Kadinlar miilk edinebilir, isletme kurabilir ve genel anlamda aynen erkekler gibi sistemin
ylirlimesini saglayabilirler. Buradaki tek istisna, kadinlarin sorumlu kilinmasimin erkeklerce
kabul edilmeyip bu nedenle kapitalizmin kendisinin saldirtya ugramasi olacaktir. Eger
kapitalizm, erkek hakimiyetinin yaygin oldugu bir ortamda cinsiyet ayrimciligina meydan
vermeyen bir sistem olursa o takdirde kapitalizm ¢ok kirilgan olmaya baslar. Ancak durum
genelde boyle degildir. Kadinlarin taleplerinin toplumun diger kesimlerinin taleplerinden daha
yavas bir bigimde karsilanmasi sonucunda kapitalizm patriyarkaya uyumlu bir sistem haline
gelmektedir.

Prensipte kapitalist iligkilerin yayginlagsmasi aslinda erkek egemenligine kars1 bir tehdittir. Eger
kadinlar, erkeklerin yaptig1 isin aynisin1 ve hatta daha iyisini yapabiliyorlarsa o zaman daha
fazla kar elde etmek i¢in kadinlarin ise alinmasi daha mantikli olacaktir. Piyasanin ¢ocuk
bakimini dahi i¢erecek sekilde genislemesi parali ¢ocuk bakimi isinin daha da yayginlasmasi
sonucunu doguracaktir. Dolayistyla kapitalizm bir 6l¢iide de olsa aslinda patriyarkay: tehdit
edecek bazi baski unsurlar1 igermektedir; ancak pratikte sonug genelde kapitalizm ile patriarka
arasinda uyumlu bir iliski seklinde ortaya ¢ikmaktadir.

Dolayistyla kapitalizm ile patriarka arasindaki iliski son derece karmasik ve degiskendir; bazen
birbirlerini destekler bazen ise birbirlerini istikrarsizlagtirirlar (Patriarkanin burada vurgulanan
ekonomik boyutlarinin yani sira olduk¢a 6nemli toplumsal ve kiiltiirel boyutlar1 da vardir).

Devlet: Devletin bir tanimi sudur: Belirli bir alan (iilke) dahilinde, mesru gii¢ kullanma tekeline
dayali bir toplumsal kurumlar dizisidir. Mesru gii¢ kullanim1 kendini polisin siddet kullanan
suclulara ve askerlerin de isgalcilere karsi gii¢ kullanmalarinda gostermektedir. Devlet
tarafindan tesvik edilmedikce ve desteklenmedikge 6zel nitelikli milis giligleri mesru olmayan
giic kullanimi1 kategorisine girmektedir. Gii¢ kullaniminin mesru olduguna kim karar
vermektedir? Devletin kendisi. Ancak feministler bu tanimin dogru olmadigina isaret
etmektedirler; c¢iinkii erkeklerin kadinlara, ozellikle de kocalarin eslerine karsi siddet

62 Cynthia Cockburn, Machinery of Dominance: Women, Men and Technical Know-How (London: Pluto Press,
1985).
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kullanmalar1 birgok iilkede ¢cok uzunca bir siire yasal sayilmistir. Bu devletin “mesru” saydigi
fakat bizzat kendisinin kontrol etmedigi bir siddet bigimidir.

Buradaki temel nokta sudur; devlet, kapitalizmi destekleyen orgiitlii bir siddet lizerinde bir tekel
iddia etmektedir.® Yukarida da tartisildigi gibi, bu, kapitalizme karsi gelistirilecek bir
siddetsizlik stratejisinde mutlaka {izerinde durulmasi gereken hayati konulardan bir tanesidir.

Marksistler genelde, “kapitalist devlet” deyiminde oldugu gibi devleti, yoneten sinifin bir ajani
olarak goriirler. Devletin kapitalistlere bir¢ok yolla hizmet ettigi kesinlikle dogru ise de devlet,
tiim kapitalistleri ve kapitalizmi destekleyici olmayan kendi ¢ikar ve dinamiklerine de sahiptir.

Burada siddetsizlik savunucular1 agisindan iizerinde durulmasi gereken 6nemli bir konu da
savastir.®* Savaslar temelde devletler adina hareket eden askeri giiclerin kendi aralarindaki
karsilagsmalaridir. Sirketlerin kendileri dogrudan savasi yliriitmezlerse de sirketler ve diger
devlet dis1 gruplar savaslarda giderek daha dnemli roller iistlenmektedirler.®

Gergi bircok Marksist, kapitalist ¢ikarlarin temelde savaglarin ardindaki temel faktor oldugunu
iddia etmektedirler.%® Buradaki temel diisiince devletlerin piyasalar1 korumak icin savaslara
girdikleridir. En iyi 6rnek 1990-1991 Korfez Savasi’dir. Bu savasta ABD Hilkiimeti Suudi
Arabistan’1 savunmak ve Irak askerlerini Kuveyt disina ¢ikarmak i¢in askeri harekata girismisti.
ABD’nin bdyle bir tavir sergilemesinin altinda ise Amerikan petrol sirketlerinin bdlgedeki
petrollere erisimini giivence altina almak yatiyordu.

Ancak kapitalist ¢ikarlarin, savasin ardindaki itici gli¢ oldugu iddias1 diger savas orneklerinde
cok gecerli gozilkmemektedir. Ornegin, ABD’nin 1960’larda ve 1970’lerde Vietnam’daki
savaslara dahil olmas1,®” 1975 yilinda Endonezya’nin Dogu Timor’ u isgal etmesine ABD ve
Avustralya hiikiimetlerinin destek vermeleri ve 1999’da Sirp askerlerini Kosova’dan ¢ikarmak
icin NATO giiclerinin Sirbistan’1 bombalamalar1 bu ¢ercevede verilecek sadece birkag drnektir.
Vietnam, Dogu Timor ve Kosova’da dogal kaynaklar vardir; ancak bu kaynaklardan elde
edilmesi beklenen kar, biiyiik ¢capli bir savasin giderlerini karsilayacak biiyiikliikte degildir.

Belirtmek gerekir ki tam anlami ile yikict bir savag bile ordu i¢in silah iireten sirketler igin
faydalidir. Ancak bu faydalarin gider ve maliyetler ile kiyaslanmasi gerekmektedir. Eger
hiikiimet biiylik miktarlardaki askeri harcamalari finanse ederse bu durumda devletin diger
fonksiyonlar1 i¢in ¢ok daha az para kalacaktir.

Kapitalizmin yok edilmesi, devletler varliklarini siirdiirecekler ise savasin da yok olacagi
anlamina gelmemektedir. Her seyden 6te, 1979°da Cin ile Vietnam arasindaki savasta oldugu

63 Devlet ve ordu ile ilgili olarak bakiniz: Ekkehart Krippendorff, Staat und Krieg: Die Historische Logik
Politischer Unvernunft (Frankfurt: Suhrkamp, 1985), bu eserin degerlendirmesi i¢in bakiniz, Johan Galtung,
"The state, the military and war," Journal of Peace Research, Cilt 26, Say1 1, 1989, ss. 101-105; Bruce D. Porter,
War and the Rise of the State: The Military Foundations of Modern Politics (New York: Free Press, 1994);
Charles Tilly, Coercion, Capital, and European States, AD 990-1992 (Cambridge MA: Blackwell, 1992).

64 Savasa kars1 halk tabaninin miicadelesi stratejisi i¢in bakiniz, Brian Martin, Uprooting War (London:
Freedom Press, 1984).

65 Mary Kaldor, New and Old Wars: Organized Violence in a Global Era (Cambridge: Polity Press, 1999).

%6 Karl Liebknecht, Militarism (New York: B. W. Huebsch, 1917); Martin Shaw (der.), War, State and Society
(London: Macmillan, 1984), 6zellikle Michael Mann, "Capitalism and militarism," ss. 25-46.

67 Vietnam Savasi’na ABD’nin kapitalizmin ¢ikarlari i¢in dahil olmasini agiklama girisimi i¢in bakiniz, Paul
Joseph, Cracks in the Empire: State Politics in the Vietnam War (Boston: South End Press, 1981). Ancak burada
yazarin kullandig1 malzeme devlet yoneticilerinin ¢ikarlarinin kapitalizmin ¢ikarlarmin 6niine gectigine isaret
etmektedir.
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gibi sosyalist devletler arasinda da savaslar olmustur. Buradaki anahtar nokta sudur; devlet
kapitalistlerin basit bir aracit olmadig1 gibi sadece bir “sinif miicadelesi alan1” da degildir;
devletin kendine has ¢ikarlar1 da vardir. Kapitalizm ve devlet sistemi beraber biiyiimislerdir ve
birbirlerini karsilikli olarak desteklerler; ancak ne kapitalizm ne de devlet birbirlerinin kuklasi
diizeyine indirgenemez. Dolayisiyla bir siddetsizlik stratejisi her iki gii¢ ve iktidar sistemini
dikkate almak zorundadir.

Biirokrasi: Biirokrasi kelimesi, kurallar1 ve diizenlemeleri ile insanlar1 gereginden fazla
ugrastiran hiikiimet kuruluslarin1 ¢agristirmaktadir. Ancak sosyolojik agidan biirokrasi,
hiyerarsi, is boliimii, gorevleri tanimlayan kurallar ve liyakate gore yiikselmeye dayali bir
orgilitlenme bi¢imidir. Burada {lizerinde durulmasi gereken anahtar kavramlar hiyerarsi ve is
boliimiidiir. Biirokraside bir ¢alisan sadece zincirin degistirilebilen bir pargasidir.

Hiikiimet boliimlerinin biirokrasi olduguna siiphe yoktur; ancak bir¢ok sirket de biirokrasidir.
Sirketlerde en listte yer alan patronlar, orta diizey yoneticiler ve herkesin belirli bir isi yapmasini
ongoren kurallar dizisi vardir. Sendikalar, kiliseler, profesyonel dernek ve benzeri kuruluslar
ve hatta ¢evre ile ilgili kuruluslar da dahil olmak iizere diger bircok 6rgiit de aslinda biirokratik
bir bicimde orgiitlenmektedirler.

Kolelik, hizmetcilik veya kayirmacilik ile kiyaslandiginda biirokrasinin ileri bir adim oldugu
ortadadir. Biirokrasi tahmin edilebilirligi ve gilivenirligi artirir, kendi kurallar1 ¢ergcevesinde
hesap verebilirligi tesvik eder. Ancak daha Onceki sistemlere nazaran avantajlara ragmen
biirokrasi yine de istteki birkac kisiye gili¢ ve yetki veren ve digerlerini de onlarin emrine ve
insafina teslim eden bir sistemdir.

Aile (bireylerin kesinlikle zincirin degistirilebilir bir parcast olmamasi nedeni ile) gibi
biirokratik olmayan bir 6rgiitlenme modeline sahip toplumsal orgiitler de vardir.

Biirokrasi, ancak kapitalizmin ve devlet sisteminin ylikselise gegmeye basladig1 birkag yiizyil
oncesinden itibaren baskin olmaya baslamistir.%® Biirokrasi her ikisinin de biitiinlesik bir
parcasidir; bununla birlikte kendine ait dinamikleri de vardir. Biirokratik elitler, kendi orgiitleri
veya kendilerine verilen goreve aykiri bile olsa kendi ¢ikarlarina hizmet edecek sekilde hareket
ederler. Bunu en 1yi son derece yiiksek maag alan yiiksek diizeydeki yoneticiler 6rneginden
gérmek miimkiindiir. Bu derece yiiksek maaglar genelde sirketin daha fazla kar etmesi i¢in
gerekli degildir. Ozellikle de iist diizey yoneticiler yiiksek maas alirlarken sirketin para
kaybetmesi durumlari biirokrasinin kendi ¢ikarlarini nasil gozettigine giizel bir 6rnektir. Bu
durum en iy1, orgiitsel elitlerin, 6rgiitiin kendisinin avantajlar1 ve ¢ikarlarindan bagimsiz olarak
kendilerini 6diillendirmeleri gerektigi varsayimi ile agiklanabilir.

Diiz hiyerarsi, takim ingasi, network organizasyonu vb. ile ilgili ¢ok sayida yonetsel retorik
vardir; ancak gercek su ki geleneksel biirokratik hiyerarsi halen vardir ve gayet saglamdir.
Biirokrasiler bu noktada otoriter rejimlere benzer; ifade 6zgiirliigii, toplant1 ve derneklesme
ozgiirliigii, muhalif hareketi orgiitleme hakki ve liderleri segme hakki yoktur.®® ““Ofis kapisina
dogru yiiriidiigiinde demokratik haklar sona erer.”’ climlesi bu baglamda siklikla sdylenir.

Isciler adina gergeklestirilen en biiyiik ilerlemelerin bazis1 greve gitme hakki ve daha yiiksek
licret ve daha iyi ¢alisma kosullari i¢in pazarlik etme hakki ile ilgilidir. Ancak bir¢ok igyerinde
bu haklar bile olduk¢a sinirlidir. Grev gibi yasal olarak korunan eylemlerin disinda —ki bu

68 Henry Jacoby, The Bureaucratization of the World (Berkeley: University of California Press, 1973).
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Challenging Abuses at the Workplace (New York: Pergamon Press, 1979).
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kategorideki haklar bile sadece bazi iilkelerde ve belli kosullar altinda korunmaktadir-
calisanlarin siddetsizligi bile kovulmak i¢in yeterli bir neden olabilir. Genellikle sadece patrona
kars1 konusmak veya televizyonda organizasyonu elestirmek tacize ve hatta isten kovulmaya
neden olabilmektedir. Ayni kader, talimatlara uymay1 reddedenleri, eylemlere katilanlar1 veya
alternatif karar verme yontemleri ileri siirenleri de beklemektedir. Cogu siddetsiz eylem, isciler
tarafindan yapildiginda gayri mesru olarak goriilmektedir.”

Diger gii¢ ve iktidar sistemleri: Patriyarka, devlet ve biirokrasinin yani sira, ordu, irkeilik,
sanayicilik, doganin hakimiyeti (insancil olmayan hayvanlarin hakimiyeti de dahil) dahil olmak
iizere bahse deger birkag gii¢ ve iktidar sistemi daha vardir. Bunlarin her birinde kapitalizm ile
cok siki ve giiclii baglar vardir; ancak bu orneklerde gii¢ ve iktidar sistemini kapitalizmin bir
semptomu diizeyine indirgemek o kadar da kolay degildir. Bunlar, kolayca ve nihai bir sekilde
¢oziilebilecek sorunlar degildir. Herhangi bir durumda temel mesele sudur; kapitalizmi
devirmek diger problemlerin ¢éziimiinii de otomatikman beraberinde getirmeyecektir. Dahasi,
kapitalizm disindaki diger problemlere egilmek de kapitalizme kars:1 yiiriitiilen miicadelede
fayda saglamayacaktir.

Hangi konunun “en énemli” olduguna karar vermeye gerek yoktur. Her baski1 sistemine karsi
cikilmal1 ve her baski sistemi dontistiiriilmelidir. Kapitalizm kesinlikle bu baski sistemlerinden
birisidir; ve bu gergek de kapitalizme karsi bir siddetsizlik stratejisi gelistirmek icin yeterli bir
nedendir. Bu stratejiyi olabildigince etkili ve verimli bir hale getirmek icin karsi ¢ikmaya ve
doniistiirmeye deger baska baski sistemlerinin de oldugunun farkina varmak da gereklidir.

Diger Konular

Kapitalizmin ¢okmek {izere oldugunu veya ileride ¢okecegini tahmin etmek kolay degildir.
Kapitalizmin ¢6kiisiiniin iyi bir sey olup olmadigi da belli degildir. Boyle bir ¢okiis tabandan
gelen alternatifler icin iyi firsatlar sunabilir;’* ancak ayn1 zamanda bu ¢okiis devlet baskisi ve
kontroliine yonelik bir talebi de yaratabilir. Kapitalizmin hakim oldugu bir diinyada Rus
ekonomisinin 1990’larda ¢okmesi —gayri safi milli hasilada yiizde elli bir disiisle birlikte-
kapitalizmden daha iyi bir alternatifi gelistirme yoniinde aslinda ¢ok da iimit olmadigini
gostermektedir. Ancak her haliikarda kapitalizmin c¢okecegi ihtimali, strateji gelistirilirken
dikkate alinmalidir.

Kiireselciligin (globalizm) kapitalist gelismenin yeni bir asamas1 m1 oldugu yoksa sadece ulusal
kapitalist sistemlerin gelismesi ve hafif degisiklikler ile yoluna devam etmesi seklinde
algilanmasi gerektigi onemlidir;’? ancak bunun kapitalizme kars1 bir siddetsizlik miicadelesinin
yuriitiilmesinde ne kadar dikkate alinmasi1 gerektigi o kadar ac¢ik degildir.

Sonuc¢

Kapitalizmi analiz etmenin bir¢ok yolu vardir; bu nedenle de bir analizi segcme ve gelistirmede
onemli olan neyin ise yarayacagi ve analizin ne i¢in kullanildigidir. Bu boliimdeki kapitalizm
analizi kapitalizme kars1 bir siddetsizlik stratejisi gelistirme amaci ile yapilmistir. Bu baglamda
ic ana konu belirlenmis ve ele alinmistir;siddet {izerine insa edilmis olan devlet iktidar1 ve

70 Biirokrasiler icinde siddetsizlik ve biirokrasilere kars: siddetsizlik i¢in bakiniz Brian Martin, Sharon Callaghan
and Chris Fox, with Rosie Wells and Mary Cawte, Challenging Bureaucratic Elites (Wollongong: Schweik
Action Wollongong, 1997; http://www.uow.edu.au/arts/sts/bmartin/dissent/documents/Schweik_cbe/).

L. s. Stavrianos, The Promise of the Coming Dark Age (San Francisco: Freeman, 1976).

2 Bakiniz: Bolim 11.
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giiciiniin 0zel miilkiyeti ve genel olarak kapitalist sistemi korumadaki rolii; kapitalizmi
desteklemek i¢in inang sistemlerinin sekillendirilmesi; kapitalizme alternatif sistemlerin yok
edilmesi veya kapitalizm ile uyumlu hale getirilmesi. Altinci béliimden on ikinci boliime kadar
olan boliimlerde stratejilerin bu alanlardan biri veya daha fazlasini ilgilendirip ilgilendirmedigi
incelenecektir. Bu anlamda burada sunulan kapitalizm analizi siddetsizlik bakis agisindan
yapilmistir. Kapitalizm analizi ile stratejinin degerlendirilmesi arasindaki bir diger baglant1 da,
bu boliimde kapitalizme ve besinci boliimde de siddet igermeyen ekonomik modellere
uygulanan ekonomik alternatifler i¢in bes prensipten gelmektedir.

Kapitalizmin tek baski sistemi olmadigini tekrar belirtmek gerekir; tistelik bu baski sistemi ille
de en merkezi veya en Oncelikli baski sistemi olmak zorunda da degildir. Dolayisiyla
antikapitalist stratejiler, diger baski sekillerine karsi gelistirilen stratejiler ile birlikte
gelistirilmek zorundadir. Siddetsizlik, hem yontem hem de amac¢ olarak biitiin baski
sistemlerine karsi uygulanabilme avantajina sahiptir.

4. Geleneksel Antikapitalist Stratejiler

Toplumlarin yikilmasina, somiiriiye ve yoksulluga neden oldugu icin baslangicindan itibaren
kapitalizme karst bir muhalefet hep olagelmistir. Saglam ve etkili direnislere ragmen
kapitalizm, diinyanin her yerine ve insanlarin hayatlarina niifuz ederek birkag yiizyil i¢inde
baskin ekonomik sistem haline gelmistir. Daha iyi bir siddetsizlik stratejisi gelistirmek i¢in
simdiye kadar kapitalizme kars1 gelistirilmis diger stratejilere bakmakta yarar vardir.

Bir yaklasim arazi sahiplerini, sirket yonetici ve sahiplerini, daha genel ifadesi ile zenginlige
ve iktidara sahip olanlar1 kendi ayricaliklarindan vazge¢gmeye ikna etmektir. Bu yaklasim
defalarca basarisizliga ugramistir. Cok az kisi fakirlere hizmet i¢in servetlerini kullanmalari
yoniinde yapilan dini ve ahlaki ¢agriya kulak verdi; tabii ki bu yeterli olmadi. 1951°de
Hindistan’da baglayan ve Vinoba Bhave tarafindan yiiriitiilen Bhoodan hareketi —topraksizlarca
kullanilmak iizere topragin bagislanmasi- insanin comertlik kapasitesi oldugunu ortaya
koymustur. Ancak sonugta bu hareketi tesvik etmek icin harcanan onca c¢abaya ragmen
miilkiyet sistemini temelden degistirmeye yetecek kadar toprak bagisi gerceklesmedi.”

Gicliyti ve iktidar sahibini degistirme amacini tasiyan yaklasimdaki temel problem sudur;
genelde giic ve iktidar, sahibinin karakterini ve davrams bicimini kokten degistirir.”* Bazi
kisiler giiclin cazibesine kars1 koyabilirler; ancak bircok kisi, bagkalarina maliyeti ne olursa
olsun, eger kendi amaclarina hizmet edecekse giiciin pesinde kogsmakta ve bu nedenle de giiciin
ve iktidarin cazibesine kapilmaktadirlar. Gii¢ ve iktidar sahibi olanlarin bir¢ogu, sahip olduklar
gii¢ ve iktidar1 korumak icin her tiirlii araca basvurur. Bireyleri ikna etmeye glivenmekten ¢ok,
cok sayida kisinin katilimi ile gerceklestirilecek kolektif bir eylem bigimi alternatif olarak
benimsenmelidir.

Simdiye kadar sosyalist gelenek kapitalizme kars: siirdiiriilebilir kolektif miicadelenin temel
kaynagi olagelmistir. Burada iki sosyalist yaklasim ele alinmaktadir. Bunlardan birisi
Leninizm, digeri ise se¢imli, demokratik sosyalist stratejidir. Bunlarin ¢ok genis konular oldugu

& Geoffrey Ostergaard ve Melville Currell, The Gentle Anarchists: A Study of the Leaders of the Sarvodaya
Movement for Non-Violent Revolution in India (Oxford: Clarendon Press, 1971).

“ Psikolojik deneylerden elde edilen etkileyici sonuglar igin bakiniz: David Kipnis, The Powerholders (Chicago:
University of Chicago Press, 1981, 2. bask1); David Kipnis, Technology and Power (New York: Springer-
Verlag, 1990).
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aciktir; dolayisiyla da bunlara ancak kisaca deginmek miimkiin olacaktir. Burada iizerinde
durulan asil nokta bu iki stratejinin siddete nasil dayandiklarinin ortaya konulmasidir.

Leninist Strateji

Marks derinlikli bir kapitalizm analizi sunmustur. Ancak kapitalizm alternatiflerine ve bu
alternatifleri uygulamak i¢in takip edilmesi gereken stratejilere egilmemistir.Sonug olarak da
kapitalizm karsit1 stratejide Marksizmin ¢ok farkli yorumlar1 bulunmaktadir. Bunlardan birisi
de Leninizm’dir.” Bu ideolojide ana fikir sudur; ¢alisan sinif adina hareket eden komiinist parti
devlet iktidarini ele gegirecektir. Bunun sonucunda da “proleterya diktatdrligi” kurulmus
olacaktir. Daha sonra da devletin gilicii kapitalist toplumsal iligkileri yok etmek icin
kullanilacaktir.”® Sonra da devlet ortadan kalkacak ve yerini siifsiz, isbirligine nem veren bir
topluma birakacaktir.

Leninist strateji en azindan iki acidan siddete dayanmaktadir. Birincisi, devlet iktidarinin
komiinist parti tarafindan ele gecirilmesinde, mevcut devletin polis ve askeri giiciine karsi
silahl1 bir miicadele yiiriitiilecegi ongoriilmektedir. Ikincisi, devletin kontrolii ele gegirildiginde
devlet giicii ve iktidari—polis ve ordunun da destegi ile- kapitalizmi yok etmek icin
kullanilacaktir. Dolayistyla Leninizm bir siddetsizlik stratejisi ile tamamen ¢elismektedir.
Leninistler, devlet ortadan kalktiktan sonra ordu ve polis giiciine ne olacagi konusunu pek
tartismamaktadirlar.

Pratikte Leninizm kapitalizmi ezme sathasina kadar yukarida 6ngdriildiigii sekliyle islenmistir.
Rusya, Cin, Vietnam ve Dogu Avrupa iilkelerinin de dahil oldugu bir¢ok iilkede silahli
miicadele veya askeri isgal sonrasinda komiinist partiler iktidara gelmislerdir. Bu iilkelerde
geleneksel kapitalizm siddet kullanilarak ezildi. Ancak simdiye kadar herhangi bir sosyalist
iilkede devletin yok olacagina dair bir isarete rastlanmamustir.

Siddet igeren devrimlere girismenin faturasi ¢ok agir olmustur. Cin’de, Angola’da, El
Salvador’da ve daha birgok iilkede devrim savaslarinda milyonlarca insan 6ldii. Sanayilesmis
iilkelerin hiikiimetlerini devirme girisimleri de dahil olmak tizere bir¢ok silahli 6zgiirliik ve
bagimsizlik miicadeleleri tam bir basarisizlikla sonuglandi.”” Buna ragmen birgok solcu icin
kapitalizmi yok etmek i¢in silahli miicadele yolu ile devrim gergeklestirmek en kabul edilebilir
secenektir.

Devlet sosyalizmini yerlestirmek i¢in silahli miicadele basarili olsa bile ciddi problemler ortaya
¢tkmaktadir. Birgok durumda kurtulus savaslar1 devrimin askerilesmesine neden olur.”® Bu tiir
durumlarda da devlet sosyalizminin neden oldugu insan kayb1 cok dnemli boyutlara ulagmistir.
Stalin’in yonetimi doneminde on milyonlarca Sovyet vatandasi aclik vb. nedenlerden Gtiirii
Olmiistiir. Cin’de 1957°de ilan edilen ve ¢ok parlak sosyalist bir alternatif olarak lanse edilen
programin uygulanmaya baslanmasindan hemen sonra yaklasik 20 milyon kisi 6ldii; bu
Oliimlere daha sonraki yillarda cok daha fazlasi eklendi. Devlet sosyalizmini benimseyen

7> Marksizm-Leninizmin bilimsel bir elestirisi i¢in bakiniz, Michael Albert, What Is to Be Undone: A Modern
Revolutionary Discussion of Classical Left Ideologies (Cambridge, MA: Porter Sargent, 1974).

6 Bu sinifsiz topluma komiinizm adi1 verilmektedir; ancak “komiinizm” kelimesinin bu anlami, komiinizmin
“gercekte var olan sosyalizm”, yani komiinist partiler tarafindan yonetilen gercek toplumlar ile olan iligkisi
nedeni ile ciddi bigcimde dejenere olmus ve bozulmustur.

" Ornekler arasinda Bolivya, Burma, Dogu Timor, Yunanistan, Macaristan, Malezya, Filistin ve Gliney
Afrika’y1 saymak miimkiindiir.

78 Onemli rnekler: Cin, Sovyetler Birligi ve Vietnam’dur.
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iilkelerin ¢ogu asir1 bir bigimde militaristlesti, ifade, seyahat ve toplant1 6zgiirliiklerini kisitladi
ve birgcok muhalifi de hapse atmstir.

Her ne kadar devlet sosyalizmi, toprak reformu, kadin haklar1 ve ekonomik iyilesmeler de dahil
olmak tizere bir dizi fayday1 da beraberinde getiriyorsa da iki nedenden otiirti siddetsizlik bakis
acisina gore basarisiz olmustur. Birincisi, devlet sosyalizmini benimseyen rejimler askeri
savunma ve i¢ politikada baski igin siddete dayanmuslardir. ikincisi, konusma ve grev gibi
siddetsizligin rutin tiirleri yasa dis1 ilan edilmis ve devlet giicii ve iktidari ile bastirilmistir.

Temel konu, devlet sosyalizminin kapitalizm ile ekonomik rekabetinde basarisizliga ugramis
olmasi degildir. Eger amag¢ sinif baskisi1 ve hakimiyeti olmayan bir toplum ise ekonomik
verimlilik anahtar bir kriter degildir. Devlet sosyalizmi kapitalizmden daha fazla mal iiretmis
olsaydi bile bu yontem, siddetsizlik bakis agisina gore yine bir basarisizlik olarak goriilmek
durumunda kalacakti.

Leninist yaklasim ile ilgili temel problemlerden bir tanesi de bu yaklasimin siddete
dayanmasidir. Normalde devletin giicii ve iktidarinin ¢alisan sinifin faydasi i¢in kullanilmasi
hedeflenmektedir; ancak uygulamada devlet iktidar1 komiinist parti elitinin g¢ikarlart igin
kullanilmaktadir. Leninistler, aracin nétr olmadigini, ¢ilinkii onu kontrol edenin karakter olarak
bozulma egiliminde olacagini iddia ederler.

Siddeti kullanabilme giic ve yetkisinin getirdigi ahlaki ¢okiise karst bir care halki
silahlandirmak olabilir. Eger calisan sinif tamamen silahlandirilirsa hem kapitalizme hem de
komiinist partideki firsatgilara karsi ¢ikma potansiyeli olabilir. Gerilla miicadeleleri, halki
silahlandirmanin tipik Ornekleridir. Bazi gerilla miicadelelerine katilim diizeyi oldukga
yiiksektir. Oyle ki bazi gerilla miicadele 6rneklerinde, fiziksel olarak uygun olmayanlar, yashlar
ve Oziirliller disinda, kadinlarin da yogun katilimina rastlamak miimkiindiir. Ancak gerilla
ordularinin zaferlerinden sonra geleneksel askeri yapilarin kurulmasi standart bir uygulama
olmustur. Ulusal savunma i¢in silahli bir halk giiciine dayanan tek sosyalist lilke Yugoslavya
idi. Ancak Yugoslavya’daki bu uygulama da Yugoslavya’nin dagilmasindan sonra 1990’larda
yasanan siddetin diizeyinin oldukca yiiksek olmasina katkida bulunmustur.

Devlet sosyalizmi ile ilgili bir diger problem de sudur; her ne kadar kapitalist miilkiyet yok
edilirse de iscilerin igyerindeki hakimiyeti bliylik dlclide kapitalizm donemindeki ile aym
olmustur. Devlet sosyalizmini elestiren bazilari, devlet sosyalizminin ger¢ekte komiinist parti
tarafindan merkezi olarak yonetilen ve siirdiiriilen bir kapitalizm ¢esidi oldugunu dahi iddia
etmektedirler. Bu nedenle de bu kisiler devlet sosyalizmine “devlet kapitalizmi” adini
vermektedirler.”

Totaliter komiinist partilerin bir¢ok tiyesi siddetsizlige asir1 derecede karsidirlar. Muhtemel bir
aciklama Leninist stratejinin siddete fazla agirlik vermesi olabilir; zira bu stratejide siddet,
sonuglar araglart mesrulastirdigi i¢in gerekli goriilmektedir. Bu durumda eger halki
silahlandirmak gerekli bir sey ise siddetsizlik devrim karsiti olmaktadir. Ya da belki de bu
diismanligin nedeni, siddetsizlikte totaliter bir yanin olmamasidir. Bir diger agiklama sudur;
diyalog kurulmasi siddetsizligin temelidir; ancak diyalog kurma komiinist partilere ¢ekici
gelmemektedir; ¢linkii onlara gore devrime giden dogru yolu kendileri izlemektedirler. Son
olarak da komiinist partiler, kapitalizmin temel baski1 sekli oldugu ve ¢alisan sinif adina eylem

& Ornegin bakiniz, Tony CIiff, State Capitalism in Russia (London: Pluto Press, 1955). Tekel kapitalizmi ile
ilgili farkliliklar dikkate alindiginda “devlet kapitalizmi” kategorisi oldukga tartigmalidir.
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yapmanin kapitalizmi devirmede merkezi bir 6nemde oldugu onermeleri lizerine kuruludur.
Ancak bu 6nermelere siddetsizlik savunucularinin ¢ok azi katilmaktadir.

Demokratik Sosyalizm Stratejisi

Devlet iktidar ve giiciinii silahli miicadele yolu ile ele gecirmekten ¢ok sosyalistler i¢in bir bagka
secenek de, bir komiinist parti veya sosyalist partinin segilmesi yolu ile devlet iktidarini yasal
yollardan elde etmektir. Bunun en az Leninizm kadar Marksizm ile uyumlu oldugu iddia
edilebilir. i1k yapilacak sey, totaliter olmayan uygun bir partinin kurulmasidir; bu parti segimleri
kazanmaya odaklanmis bir kitle partisi olmak zorundadir. Bu da halka yakin politikalarin
gelistirilmesini, giiclii fakat esnek bir parti 6rgiitlenmesini, mahalli, bolgesel ve ulusal diizeyde
siyasi tartismalarin i¢ine girilmesini ve her diizeyde se¢im kampanyalarinin diizenlenmesini
gerektirmektedir.

Demokratik sosyalist stratejisinin basarisinin se¢cimlerde zafer elde etmeye bagli oldugu aciktir;
fakat ulusal bir hiikiimet kurabilme sadece bir ilk adimdir. Daha sonra devlet giiciinii kullanarak
sosyalizme dogru yol almak gerekmektedir ki bunun anlami Onemli endiistrilerin
devletlestirilmesi, saglik ve egitim gibi alanlarda kamu harcamalarinin artirilmasi, piyasa ve
sirketlere engellerin konulmasi, ¢alisanlara ve mahalli komitelere daha fazla yetkinin pesinde
kosan halk hareketlerinin desteklenmesi anlamina gelmektedir.

Bu stratejide segilmek i¢in siddete bagvurmak s6z konusu degildir; ancak sosyalist parti iktidara
geldiginde parti liderleri, kapitalizmin kapsamini daraltmak ve zamanla da ortadan kaldirmak
icin devlet giiclinii kullanmay1 amagclarlar. Bu siire¢ devam ettik¢e devletin giicii ve iktidar
artar ve hiikiimet tarafindan daha etkin bir sekilde kontrol edilir. Stratejinin hayati kisminda,
yani sosyalizme gegiste devletin giicii ve iktidar1 —polis ve ordu da dahil- tam anlamu ile saglanir
veya artirilir ve sosyalist hiikiimetin politikalarinin uygulanmasinda kullanilir. Bu siireci
desteklemek icin kitlesel seferberlik, hatta miimkiin olursa silahli is¢i gruplarin seferberligi
kullanilabilir.

Demokratik sosyalizm birkag¢ a¢idan bagarisizliga ugramistir. Cogu sosyalist ve komiinist parti
bir hiikiimet olusturacak kadar yeterli oyu alamamistir. Partiler popiiler olduklarinda ve
dolay1siyla da bu partiler igin segimleri kazanma ihtimali belirdiginde CIA’nin Sili ve Italya’da
sosyalist olmayan partileri desteklemesi 6rneginde oldugu gibi, bu popiiler partilerin ¢abalarim
sabote etmek i¢in sosyalizm karsiti giicler bu partilerin yeterli oy almasimi engelleme
girisimlerinde bulunmusglardir. Bazi durumlarda da, sosyalist partiler secimleri kazanip
hiikiimeti kurduktan sonra kurduklar1 hiikiimetler “destabilize” edilmistir. En meshur 0rnek
Sili’dir. Sili’de 1973’te Salvador Allende liderligindeki sosyalist partinin yapilan se¢imlerin
ardindan kurdugu hiikiimet, CIA’nin yardime1 oldugu bir siire¢ dahilinde askeri bir darbe ile
gorevden uzaklastirilmistir.

Iktidar1 ele gegirmek ve saglamlastirmak ¢ok zor olsa da asil risk sosyalizmin igerigini ve
hedefini kaybederek kapitalizme benzemeye baslamasidir. Bu tiir durumlarda sosyalist parti
kendini kapitalist sisteme adapte eder. Kapitalist ¢evreler, kurulustan secimlere, oradan da
politikalarin uygulanmasina kadar her safhada sosyalist partilere karsi ¢ikarlar. Bu nedenle parti
liderleri sdylemlerinin tonunu diisiirmek veya medyaya baski yapabilen, muhalif partileri
finanse edebilen ve yatirnmlar1 ¢ekme tehdidinde bulunmasi ihtimal dahilinde olan
kapitalistlerin muhalefetini azaltma amaci ile sosyalist girisimleri geciktirmek isteyebilirler.

Komiinist veya sosyalist bir parti oylarin pesinden kosmak zorundadir; ancak bir taraftan da bu
parti kapitalistlerin giicii ve iktidar1 ellerinde bulundurduklari bir toplumda faaliyet gostermek
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durumundadir. Kapitalistlerin tizerine ¢ok fazla gitmek geri tepebilir. Ancak ¢ok fazla
zorlamamak da bu sefer sosyalizmin atesli savunucular1 arasinda hosnutsuzluk ve hayal
kirikligina neden olabilir. Fakat sol-kanat destekgilerinin muhafazakar partilere oy vermeleri
pek miimkiin degildir; dolayisiyla da sosyalistler i¢in en kolay yol yavag yavas siyasi yelpazenin
merkezine yaklagmaktir. Fakat sosyalist parti merkeze yaklasirken sosyalizmi getirmek ile ilgili
gercek program ve sdylem yumusayabilir hatta tamamen kaybolabilir. Bu sekilde sosyalist
strateji olarak baslayan sey bir toplumsal reform stratejisine doniisir.

Avrupa sosyalistleri de denilen Fransa, Yunanistan, italya, Portekiz ve Ispanya’da yasanan
sosyalist tecriibe tam olarak yukaridaki gibi olmustur. Bu partiler demokratiklesmeye,
Keynesyen ekonomik yapilanmaya, kiiltiirel yenilenmeye ve bagimsiz bir dis politikaya bagli
kalarak ise basladilar. Ancak se¢ilmek ve secildikten sonra da iktidar1 kullanabilmek icin bu
partiler radikal hedeflerinden vazgectiler; bu arada da onlar1 destekleyen toplumsal hareketler
de giicsiizlestirildi. Biitiin temel alanlarda —ekonomi, devlet giiciiniin yapist ve dis politika-
Avrupa sosyalistlerinin kurdugu hiikiimetler baslangigtaki hedeflerinden vazgectiler ve daha
sonra da geleneksel baskici partilere benzemeye basladilar.®

Diger faydalarinin yani sira, kapitalizmin en kotii taraflarinin etkilerini azaltan sosyal reformlar
yapmak siiphesiz sosyalizmin kendisinden daha az coskuludur. Toplumsal reformlara
verilebilecek Orneklerden bazilar1 sunlardir; asgari iicret, igsizlik sigortasi, meslek ve is
sahiplerine saglik ve giivenlik sigortasi, kirlilik karsiti onlemler, annelik izni, reklam
standartlari1, adaletsiz isten ¢cikarma ile ilgili yasal diizenlemeler ve yiiksek servete yliksek vergi.
Her ne kadar tasarlanan Onlemlerin c¢ogu isgileri, tiiketicileri ve ¢evreyi kapitalizmin
sonuclarindan koruyacak sekilde alintyorsa da, is egitimi, glimriik tarifesi politikas1 ve tekelleri
siirlayan kanunlar gibi diger 6nlemler de kapitalist ekonominin daha iyi islemesine neden
olmaktadir. Devlet destekli toplumsal reform stratejisine genelde sosyal demokrasi
denmektedir; ancak daha 1y1 bir isimlendirme “insancil yiizii olan kapitalizm” olabilir.

Sosyal demokrasi, reformlar1 uygulamak i¢in rutin bir bi¢imde devletin giiciinii kullanir. Bu
acidan sosyal demokrasi, yapilmasi diisliniilen reformlarin daha i1limli olmasi haricinde
demokratik sosyalizmden ¢ok da farkli degildir.

Sosyal demokrasi ile ilgili temel problem, sadece kapitalizmi yonetmesi, onun merkezi
dinamiklerini degistirmemesidir. Yaklasik otuz yil 6ncesinden itibaren neoliberalizm denilen
daha saldirgan kapitalizm yanlisi bir hareketin yiikselise gegmesi ile birlikte bir¢ok sosyal
demokratik reformlar saldirtya ugradi ve sonunda da bu reformlarin 6nemli bir kismi1 ortadan
kalktr. Ornegin sanayilesmis bat: iilkelerinde, toplumda daha fazla esitlik saglamak amaci ile
yapilan asgari {icret, igsizlik sigortasi ve daha ilerici bir gelir vergisi gibi reformlar yerini
kapitalist uygulamalara birakt.

Secimli sosyalizmin bir bagka eksigi de se¢cim yaklasgiminin kendisinde yatmaktadir. Parti
elitlerinin, genelde de kamu c¢ikar1 pahasina kendi ¢ikarlarina uygun bir tutum bir
benimsemeleri siyasi partilerin temel dinamiklerinden birisidir. Parti orgiitleri zamanla daha
hiyerarsik bir hale gelirken katilima daha fazla kapanmaktadirlar, ki bu siire¢ digerleri ile
birlikte isci partileri, komiinist partiler ve yesiller igin de aynidir.5!

Secimler ile ilgili bir bagska konu da secimlerin devleti mesrulastirmasidir. Vatandaslar oy
verebildiklerinde devlet giiciiniin kendi ¢ikarlart i¢in kullanilabilecegine inanmaya tesvik

80 carl Boggs, Social Movements and Political Power: Emerging Forms of Radicalism in the West
(Philadelphia: Temple University Press, 1986).

81 Robert Michels, Political Parties: A Sociological Study of the Oligarchical Tendencies of Modern
Democracies (New York: Dover, 1915 1959).
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edilmektedirler. Bu, niifus ve devletler ¢ok kiiclik oldugunda gercekte bir temele sahip
olabilirdi; ancak bugiin devletlerin biiyiikliigii ve karmasik yapilari1 devletler tizerinde bir halk
kontroliiniin ancak bir yanilsama olabilecegini gostermektedir. Buna ragmen bu yanilsama
egitim sistemi ve medya tarafindan empoze edilmektedir.®? Bircok kisi hiikiimeti toplumsal
problemlerin —bu problemler hiikiimetin kendisi tarafindan yaratilmigsa bile- ¢oziildiigii bir alan
olarak gérmektedir. Sosyalistler, hiikiimeti kapitalizm ile miicadele etmek i¢in gerekli bir arag
olarak gérmektedirler.

Sonug¢

Leninizm, se¢imli sosyalizm ve sosyal demokrasi arasinda Ortlisen ¢ok sayida noktanin oldugu
asikardir. Ornegin bir¢ok totaliter parti daha sonra segimlere girebilmekte ve ¢ogu sosyalist
parti de yavas yavas sosyal demokrat partilere doniisebilmektedir. Bu arada Ingiltere’deki Yeni
Isci Partisi gibi bazi sosyal demokrat partiler muhafazakar rakiplerinden ayirt edilemez duruma
gelmislerdir.

Siddetsizlik bakis agisindan bu stratejilerin birkag problemi vardir:

e Bu stratejilerin tiimii siddete dayanmaktadir. Ozellikle de sosyalist politikalari ve sosyal
reformu uygulamak i¢in devlet giicline ihtiya¢ duymaktadirlar.

e Kapitalizme kars1 koyusa liderlik etmek icin bu stratejilerin timii parti elitlerini
kullanmaktadir.

e Tiimii liretimci, yonetimsel varsayimlar lizerine kuruludur. Parti, devlet ve ekonomi hep
ayn1 sekilde ve ayn1 hatlarda yonetiler. Elitler, hayati kararlar1 vermek i¢in en lstte yer
alirken digerlerinin elitleri desteklemesi beklenir.

e Timii entelektiiellere Ozel bir 6nem atfeder. Her ne kadar birgok entelektiiel
kariyerlerini kapitalizme baglasalar da bazilar1 da toplumun ydnetiminde devleti
desteklemektedir; zira bu, entelektiielleri ayricalikli bir konuma koymaktadir.®

Hareketin, bir grup entelektiieli ayricalikli bir konuma getiren bir yol olmamasini saglamak i¢in
entelektiiellerin onciiliik ettigi herhangi bir kapitalizm karsiti hareket ¢ok dikkatli bir sekilde
takip edilmelidir. Radikal entelektiieller devrimci partilere katilabilirler.3* Neredeyse her zaman
basarili sosyalist devrimler entelektiiellerin onderliginde basariya ulagsmistir (Lenin ve Mao
bunun en giizel drnekleridir.) Bununla birlikte bu basarilar, entelektiiellerin gii¢ ile ilgili
pozisyonlara gelmeleri ile sonuglanmistir.®®

Ancak bu stratejilerin kapitalizme kars1 hareket ve reformlarin en gii¢lii ve 6nemli kaynaklari
olduklarin1 kabul etmek gerekir. Ustelik sosyalist eylemcilerin, taban diizeyinde kampanya
diizenleme ve Orgiitlenme tecriibeleri vardir. Dolayistyla resmi sinirlamalari ne olursa olsun bir
siddetsizlik stratejisi ile olduk¢a uyumlu olabilecek bir ¢erceve sunabilir. Burada asil zorluk,

82 Benjamin Ginsberg, The Consequences of Consent: Elections, Citizen Control and Popular Acquiescence
(Reading, MA: Addison-Wesley, 1982). Ayrica bakiniz: Benjamin Ginsberg, The Captive Public: How Mass
Opinion Promotes State Power (New York: Basic Books, 1986).

83 Charles Derber, William A. Schwartz ve Yale Magrass, Power in the Highest Degree: Professionals and the
Rise of a New Mandarin Order (New York: Oxford University Press, 1990); Alvin W. Gouldner, The Future of
Intellectuals and the Rise of the New Class (London: Macmillan, 1979).

84 Agir elestiriler i¢in bakimiz: Max Nomad, Rebels and Renegades (New York: Macmillan, 1932); Max Nomad,
Aspects of Revolt (New York: Bookman Associates, 1959).

8 George Konrad ve Ivan Szelényi, The Intellectuals on the Road to Class Power (Brighton: Harvester, 1979).
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bu tiir 6rgiitlenme bigimini farkli bir amag ile bagdastirmaktir: Kapitalizme kars1 bir siddetsizlik
alternatifi yaratma amaci.

5. Kapitalizmin Siddetsiz Alternatifleri

Kapitalizme kars1 siddet igermeyen bir strateji gelistirmek i¢in ortada bir siddetsizlik alternatifi
olmasi gereklidir; bu strateji, karar verme yontemleri de dahil olmak iizere bir ekonomik tiretim
ve dagitim sistemi olmak zorundadir. Neyin daha iyi oldugunu bilmeden sadece kapitalizme
karst olmak yeterli degildir. Siddetsizlik bakis agisindan geleneksel sosyalist stratejilerdeki
problem, bu stratejilerin nihai noktada siddete dayanmalaridir; bu stratejiler, hem kapitalizmi
sona erdirmek hem de yerine sosyalist alternatifi ikame etmek i¢in genelde devlet giicline ve
iktidarina bel baglarlar.

Bu noktadan itibaren devam etmek i¢in kullanislt bir yol su olabilir: Kapitalizme alternatif
yontemin ve sistemin neyi basaracagini dile getirmek ve daha sonra da bu sistemin nasil
yerlesecegi ile ilgili 6neri ve vizyonlari incelemek. Asagidaki prensipler ayn1 zamanda {igiincii
boliimde de dile getirilmisti. Orada kapitalizmin bu prensiplerin hicbirini saglamadigi iddia
edilmisti.

Birinci prensip; aktivitenin temeli rekabet yerine isbirligi olmalidir.

Ikinci prensip; en fazla ihtiyaci olanlar, toplumsal iretimin paylasiimasi ve daditiimasinda
oncelige sahip olmalidir.

Uciincii prensip; isteyen herkese tatmin edici bir is imkani olmalidir.

Dérdiincli prensip; sistem otoritelerin ve uzmanlarin yerine halkin kendisi tarafindan
tasarlanmali ve yiiriitilmelidir.

Besinci prensip; sistem siddetsizlik tizerine insa edilmelidir.

Bu prensipler neyni arzu edilebilir oldugunu diisiinmeye yardimci olan bir arag
niteligindedir.Tabii ki onerilecek baska prensipler de bulunabilir. Tek basina besinci prensip,
gergek veya ideal cogu sistemin goz ardi edilmesi i¢in yeterlidir.

Genis bir sekilde yorumlandiklarinda aslinda ilk dort prensip, besinci prensibin 6zellikleri
olarak yorumlanabilirler. Toplumsal bir miicadele arac1 olarak siddetsizlik maksimum katilim1
mimkiin kilar ve dolayisiyla da c¢ok az kisi tarafindan yiiriitilen herhangi bir sistemin
siddetsizlik karsisinda fazla bir sansi yoktur. Bir sistem tasarimi {izerinde siddetsizlik
miicadelesinin mantiksal sonucu, aslinda dordiincii prensipte ifade edilen katilimci bir
sistemdir. Eger sistem katilima izin verecek sekilde tasarlanirsa tatmin edici is firsatinin
(liglincii prensip) sistem i¢inde yer alacagi neredeyse kesindir; ¢linkii tatmin edici bir isin olmasi
gerektigi genel olarak kabul géren bir dnermedir. Thtiyag sahiplerine hizmet vermek ve onlarmn
ihtiyaglarini kargilamak yapici bir siddetsizlik programinin 6nemli bir pargasidir, Ki bu da ikinci
prensibin yerine getirilmesine olanak tanir. Son olarak da siddetsizlik diyaloga girme ve ortak
bir dogru arama yontemidir; bu da aslinda siddetsizligin birbirleri ile catisan grup veya
bireylerden olusan bir toplumdan ¢ok isbirligini 6nde tutan bir toplumu tesvik eden bir siire¢
oldugunu ortaya koymaktadir.

Kapitalizmin siddet igermeyen alternatiflerini tanitmak icin bu boliimde dort model

incelenmektedir: Sarvodaya, anarsizm, goniilliiliikk ve demarsi. Bunlardan her biri yukarida dile
getirilen prensiplerin ya tamamini ya da ¢ogunu saglamaktadir; ancak bu modeller kendi
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aralarinda birka¢ agidan farklilik gostermektedirler. Asagida her alternatif kisaca tanitilmakta
ve yukarida ele alinan prensipler ile iliskileri agisindan degerlendirilmektedir. Ayrica her model
icin kisa bir tarihi arka plan sunulmakta ve her modelin zayifliklar1 ve siddetsizlik stratejisi
olarak uygunluklar1 hakkinda yorumlar yapilmaktadir.

Sarvodaya

Sarvodaya ismi ile bilinen Gandhi’nin kdy demokrasisi ve ekonomik olarak kendine yeterlilik
ideali kapitalist ekonominin kokten bir bigimde reddedilmesidir.®® Gandhi bu yéntemi soyle
tanimlamaktadir:

Bagimsizlik en alttan baglamalidir. Dolayisiyla her kdy, tam yetkileri olan bir cumhuriyet
olacaktir. Bu nedenle, tiim diinyaya karsi kendini savunmada bile her koy kendi i¢ islerini
yiirtitebilme kudretine sahip olabilmeli ve kendi kendine yeterli olabilmelidir. Bu, her kdyiin
kendi komsularina veya diinyaya bagimli olmayacagi yahut onlardan yardim alamayacagi
anlamina gelmemektedir. O, 6zgiir ve karsilikl1 gii¢lerin goniillii oyuncusu olacaktir. Boyle bir
toplumun kac¢inilmaz olarak kiiltiir seviyesi ¢ok yiiksek olacaktir. Bu toplumda her erkek ve
kadin ne istedigini bilir; dahasi, boyle bir toplumda herkes, baskalarmin ayn1 emekle elde
edemeyecegi herhangi bir seyi istememesi gerektigini bilir. Bir¢ok kdyden olusan bu yapida
strekli genisleyen ama asla yiikselmeyen daireler olacaktir. Hayat, alttakiler tarafindan
beslenen bir zirvesi olan bir piramit olmayacaktir. Fakat hayat, kdy i¢in her zaman kendini
ortaya koymaya hazir bireylerin merkezi oldugu bir okyanus dairesi olacaktir; koy de kdylerden
olusan daire i¢in hazir olacaktir; sonucta da ortaya cikan biitlin, bireylerden miitesekkil bir
hayat olacaktir; bu bireyler asla kibirli olmayacak, devamli miitevazi olacaklardir; kendilerinin
parcast olduklar1 okyanus dairesinin yiiceligini paylasacaklardir. Burada, insan emeginin yerine
gececek ve iktidar birkag kisinin eline verecek makinelere yer yoktur. Emegin kiiltiirel bir insan
ailesi i¢inde kendine has 6zel bir yeri vardir. Her bireye yardimc1 olacak her makinenin ise bir
yeri vardir.®’

Sarvodaya sisteminde etik ve ekonomi i¢ igedir. Burada amag kalitesi artmig bir hayattir; bunun
da anlami, yagamin maddi standardinin gelistirilmesinin toplumsal ve manevi degerler pahasina
olmamasi gerektigidir.

Sarvodaya’y1 tanimlayan birkag énemli kavram vardir: Swadeshi (kendi kendine yeterlilik),
ekmek emegi, sahip olmama, himaye, somiiriisiizliik ve esitlik.®8 Kendi kendine yeterlilik ve
kendine giiven olarak diisiiniilebilecek olan swadeshi dar anlamda kendi kendine yeterlilik
olarak yorumlanabilecek iken genis anlamda ise bir toplulugun baskalarina bagimli olmadan

8 Kunal Roy Chowdhuri, "Gandhi's theory of sarvodaya socialism,” Gandhi Marg, Cilt 15, Say1 1, Nisan-
Haziran 1993, ss. 62-77; Amritananda Das, Foundations of Gandhian Economics (Bombay: Allied, 1979);
Romesh Diwan, "Income distribution theories and Gandhian economics,” Gandhi Marg, Cilt 6, Say1 10, Ocak
1985, ss. 707-720; Romesh Diwan and Mark Lutz (der.) Essays in Gandhian Economics (New Delhi: Gandhi
Peace Foundation, 1985); J. C. Kumarappa, Swaraj for the Masses (Bombay: Hind Kitabs, 1948); J. C.
Kumarappa, Economy of Permanence: A Quest for a Social Order Based on Non-Violence (Rajghat, Kashi.:
Akhil Bharat Sarva-Seva-Sangh-Publications, 1958, 4. baski); Jai Narain, Economic Thought of Mahatma
Gandhi (New Delhi: Sehgal, 1992); J. D. Sethi, "Gandhian philosophy and theory of international trade," Gandhi
Marg, Cilt 11, Say1 3, Ekim-Aralik 1989, ss. 303-326; Rama Shankar Singh, "Elements in Gandhian
economics,” Gandhi Marg, Cilt 12, Say1 4, Ocak-Mart 1991, ss. 454-466.

87 Chowdhuri, ss. 66-67’den alinti.

88 Romesh Diwan and Sushila Gidwani, "Elements in Gandhian economics,” Gandhi Marg, Cilt 1, Say1 5,
Agustos 1979, ss. 248-258, Diwan and Lutz, ss. 54-65’de yeniden basildi.
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kendi kendini destekleme yetenegine sahip olmasi seklinde tanimlanabilir. Bu da hiikiimetler
veya biiyiik sirketler tarafindan kontrol edilen bir ekonomik hayat se¢enegini disarida birakir.

Ekmek emegi ise bireylerin hayatin temel ihtiyaclarinin iiretimine katilmasini ifade etmektedir.
Kendi kendine yeterlilige benzeyen taraflar1 olmakla birlikte burada kolektif diizeyden ¢ok
bireysel diizeye vurgu vardir. Calisma ve is, kaginilmasi veya azaltilmasi gereken bir eylemden
ziyade olumlu bir aktivite olarak goriilmektedir.

Sahip olmama bir kisinin sadece temel ihtiyaglarina sahip olmasi, baska hi¢bir seye (yani bir
kisinin isteyebilecegi) ise sahip olmamasi gerektigini ifade etmektedir. Anlasilacag: iizere
burada kapitalist miilkiyet modeline yer yoktur. Sahip olmama, “kabiliyetine gore herkesten
ihtiyacina gore herkese” prensibi ile olduk¢a uyumludur.

Himaye prensibi ise, kaynaklar1 kullananlarin, onlar1 toplulugun faydasi i¢in koruma altina
almasin1 ifade eder. Bu hem arazi ve aletler gibi maddi kaynaklar1 hem de insanlarin
kabiliyetlerini icerir. Dogal yetenekleri olan kisiler, bunlari kendi miilkleri olarak degil topluluk
kaynaklar1 olarak gormelidirler.

Somiirisiizliik ise bagkalarini kullanmamay1 ifade eder. Esitlik, firsat esitliginde oldugu gibi
sinirl bir sekilde ele alinabilecegi gibi, biitiin topluluk kaynaklarinin, her kisinin miimkiin olan
en kaliteli hayata ulasmasina yardim etmek i¢in kullanildig: bir siire¢ olarak da goriilebilir. Bu,
farklilik ve ¢esitlilik ile gayet uyumludur; ancak esitlik prensibi ayrica en fazla ihtiyaci
olanlarin, topluluk kaynaklari {izerinde daha fazla hak iddialarinin oldugu anlamina da
gelmektedir.

Sarvodaya’da insanlar toplumsal biling i¢in egitilirler. Bu egitim sonunda insanlarin, daha fazla
yiikiimliiliiklere ve baglantilara sahip olduklarinin farkina varmalar1 ve kendilerini daha biiyiik
bir seyin parcasi olarak gérmeleri ve onun i¢in hizmet etmeleri gerektigini anlamalar1 saglanir.
Ayrimcilik ortadan kaldirilir. Siyasi diizeyde ise temel orgiitlenme prensibi, kdy diizeyinde
kendi kendini yonetmektir. Teknoloji, esitlik ve faydali ¢calisma da dahil olmak {izere sistemin
prensiplerini yerlestirecek sekilde segilir.

Birinci prensip: Isbirligi. Sarvodaya catismadan ¢ok isbirligi iizerine kuruludur. Bir seylerin
yapilmasinda anahtar, topluluk egitimi ve dayanigsmasi yolu ile insa edilen ise baghlik ve
adanmisliktir.

Ikinci prensip: Ihtiyac sahiplerinin ihtivaclarini karsilamak. Bu prensip Sarvodaya’nin
merkezinde yer almaktadir; temel olan ayrimciligi yok etmek ve en fazla ihtiyaci olanlara
hizmet etmektir. Himaye prensibinin kullanimi, &zel isteklerin dne gegmesini dnleme amaci
tasimaktadir.

Uciincii prensip: Tatmin edici is. Herkesin hayatin temel ihtiyaglarini iiretmek igin galismasi
anlamina gelen ekmek emegi, hemen hemen herkes i¢in tatmin edici bir is saglama potansiyeli
tagimaktadir. Ancak, beyin cerrahisi ve bilgisayar programcilig gibi (gerci bunlar da, sayet para
kazanmak amaciyla yapilirlarsa ruhi yikima neden olabilirler) tatmin edici baska is ¢esitleri de
olabilir. Bunlar ekmek emegi degildirler; Gyleyse Sarvodaya’ya  nasil uyabilirler?
Sarvodaya’nin sanayilesmis lilkelerdeki is boliimii ile ne derece uyumlu olabilecegi 0 kadar
acik degildir.
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Bazi is ¢esitleri de bir taraftan kisi i¢in tatmin edici olabilirken diger taraftan da esitsizlik i¢in
bir temelin olugsmasina da neden olabilirler. Sarvodaya.’nin bu tir igleri sinirlayici
mekanizmalara ihtiyaci olacaktir veya alternatif olarak bu igleri yapanlar i¢in 6zel ayricaliklarin
olusmasina izin vermeyecek 6nlemleri alabilmelidir.

Dérdiincii prensip: Katillim. Koy diizeyinde orgiitlenen Sarvodaya katilime1 olup kendi kendini
yonetmeye uygundur. Koy diizeyinde dogrudan demokrasi vardir, daha iistte devlet diizeyinde
ise koy federasyonlar1 vardir. Ancak daha iist diizeylerde ise kararlarin nasil verilecegi tam
olarak belli degildir.

Besinci prensip: Siddetsizlik. Sarvodaya’nin 6zii, bir hayat bi¢gimi ve toplumsal degismenin bir
yontemi olarak siddetsizlige baglilik ve adanmigliktir.

Yukaridaki prensipler ile bir muhtemel ¢atisma, aslinda kdy demokrasilerinin bir federasyonu
olan devletin roliinden kaynaklanabilir. Sarvodaya’nin bazi modellerinde devlet hem agir
sanayinin hem de dogrudan himaye uygulamasinda kullanilan diger biitiin miilkiyetin sahibidir.
Devletin topluma miidahale etmesi gibi bir durum s6z konusu degildir. Fakat devlet diizeyinde,
Ornegin agir sanayide operasyonlardan sorumlu bireylere ne demeli? Devlet diizeyinde sahip
olunan iktidarin ¢iliriimeye ve bozulmaya neden olmasi veya resmi gorevlilerin servetlerini ve
giiclerini artirmak i¢in kullanilmasi ihtimali yok mudur? Giiniimiiz toplumlarinda devlet siddet,
yani ordu ve polis etrafinda insa edildiginden otiirii, daha farkli bir dinamigin miimkiin
oldugunu saglamak i¢in Sarvodaya’da devletin faaliyet gosterecegi sekle ozellikle dikkat
edilmelidir. Alternatif bir ¢6zlim olarak Sarvodaya, hi¢ devleti icermeksizin yeniden formiile
edilebilir.

Sarvodaya, 1950 lerden beri Hindistan ve Sri Lanka’da énemli derecede ilgi odag1 olmustur.®
Sarvodayaya bagli olanlar kodylere gitmisler, evler ve okullar inga etmek gibi pratik araglar
yoluyla kendine yeterliligi tesvik emisler, enerji sistemleri kurmusglar ve topragi koruma
onlemleri gelistirmislerdir. Bu pratik Onlemler ayrica bireylerin ve gruplarin kendi
potansiyellerinin farkina varmalarini saglamistir. Bu ¢alismalar sonucunda insanlar paylasma
ve isbirligi basta olmak lizere merhamet potansiyellerini ortaya koymaya baslamislardir.
Sarvodaya hareketi denilebilecek girisimlerde yer alan kurumlar ve sebekeler, goniillii temin
ederek, onlar1 egiterek ve ilerlemeyi degerlendirerek kOy yasamimni ve c¢aligmalarini
desteklemislerdir.

Sarvodaya’ y1 gelistirmek ve yaymak i¢in tabandan harcanan onca ¢abaya ragmen Hindistan ve
Sri Lanka’daki temel kalkinma metodu kapitalizm olmustur; bu biiyiik dl¢iide 6nde gelen
politikacilarin girisimlerine baglanabilir. Hindistan’da ulusal liderler Gandhian diisiincelere
saygl gostermislerse de pratikte Gandhi’nin kdy demokrasisi ve kendi kendine yeterlilik
vizyonuna destek vermemislerdir.

Hindistan ve Sri Lanka disinda sarvodaya genelde pek bilinmemektedir. Gelismis iilkelerde en
fazla ihtiyaci olanlara hizmet etme prensibi, fakir ve evsizlere yonelik olumsuz veya diismanca
tutumlar ile ¢atismaktadir. K&y demokrasisi diislincesi, kent ve kir hayatina uyumlu hale
gelmesi i¢in adapte edilmek zorundadir; ancak bu diisiince yine de katilimci demokrasi ve
topluluk orgiitlenmesi kavramlarindan c¢ok uzak degildir. Ancak Sarvodaya’daki ekmek
emegine baglilik ve vurgu, neredeyse anlasilmaz ve kavranmaz derecede yabancidir. Mesleki

8 Detlef Kantowsky, Sarvodaya: The Other Development (New Delhi: Vikas, 1980). Hindistan ve Sri
Lanka’daki hareketler birkag agidan farkli olmakla birlikte burada kolaylik olsun diye ayn1 grupta ele alinmigtir.
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Ozellesme kapitalist ekonomilerde o denli yer etmistir ki ekmek emeginin ancak zirai bir
toplumda miimkiin olabilecegi diisiiniilmektedir. Dolayisiyla bu bilesenin, yiiksek diizeyli is
boliimii olan bir topluma uygun olabilmesi i¢in degisiklige ugramasi gereklidir.

Bir alternatif vizyonu olarak Sarvodayanin devleti igermesi ihtimali baz1 giigliiklere neden
olabilir. Her ne kadar Sarvodaya devleti, yani kdy demokrasilerinin toplami normalde kapitalist
bir devletten daha farkli ise de, kavramin kendisi, devletsiz bir Sarvodaya’dan ¢ok var olan
devletlere daha cok atifta bulunur gibidir.

Bir degisim vizyonu ve stratejisi olarak Sarvodaya’nin en 6nemli gii¢lii yani, onun kapitalizmin
temel varsayimlar1 olan esitsizlik, rekabet, tiiketimcilik ve ¢alismay1 yabancilastirmaya karsi
toplu bir meydan okuma imkani sunmus olmasidir. Sarvodaya’yi1 bir alternatif olarak ortaya
koymak, kapitalizmin temellerini sorgulamak demektir. Bir degisim stratejisi olarak Sarvodaya
modiiler olmanin avantajini tagimaktadir; miimkiin olan her yerde, daha fazla degisim
beklemeden hemen mahalli girisimler baslatilabilir.

Sarvodaya’nin bazi gii¢lii yanlar1 ayn1 zamanda da onun zayif yanlaridir. Kapitalizm ile o
derece zittir ki, Sarvodaya bir sanayi veya sanayi sonrast toplumda uygulanmasi miimkiin
olmayan bir sistem olarak goriilebilir. Mahalli kalkinma yonteminde bir problem yok; ancak
kendinde kapitalizmin temellerine, yani tiiketim mallarinin, reklamin ve emek ticretinin etkisi
de dahil olmak lizere devlet giicliniin ve is diinyas1 biirokrasinin sinerjisine karst meydan
okuyacak herhangi bir strateji igermemektedir.

Anarsizm

Degisim icin bir siyasi felsefe ve strateji olarak anarsizmin ge¢misi 1800’li yillara kadar
uzanmaktadir. O donemde anarsizm Avrupa sosyalist ¢evrelerinde marksizm ile ayni goriisii
paylastyordu. Ancak aralarinda farklar da yok degildir.*

Hala bir¢ok anarsiste gore devlet baskinin temel kaynagi ise de anarsistler arasinda baski ile ile
endisenin kaynagi oldukga genislemistir. Oyle ki anarsi; devlet, kapitalizm, patriarki de dahil
olmak {izere her tiirlii baski ve hakimiyetin temel elestirisi haline gelmistir. Bircok aktivistin
feminist, irkeilik karsiti, cevre ve benzeri hareketlere katildig: diistiniildiigiinde anarsist analizi
temelde ayiran en 6nemli kriterin hala devlet giicii ve iktidar ile ilgili problemlere yapilan
vurgu olmaya devam ettigi sdylenebilir.

Devletin anarsist alternatifi kendi kendini yOnetmektir; ancak bu, kavramin ifade ettiginin
tersine, isyerlerinde ve mahalli topluluklarda kararlar {izerinde dogrudan kolektif kontrol
anlamina gelir. Bagkasinin —6rnegin secilmis temsilciler, patronlar, uzmanlar- karar verme
yetkisine sahip olmasindan ¢ok insan gruplarmin kendileri bu yetkiye sahiptirler. Isyerlerinde,
kendi kendini yonetme, is¢ilerin dogrudan neyin iiretilecegi, isin nasil yapilacagi ve kimin hangi
151 yapacag1 gibi ¢ok sayidaki konuda dogrudan karar vermeleri anlamina gelmektedir. Buna
ayrica iscilerin kontrolii de denir.%

Anarsi kelimesi giinlik konusmalarda kaos anlaminda yaygin bir sekilde kullanilir. Buna
karsilik anarsistlere gore anarsi; hiiklimet, baski ve hakimiyet olmaksizin 6zgiirliik, esitlik ve

% Anarsizm ile ilgili olarak 6rnegin bakiniz: Daniel Guérin, Anarchism: From Theory to Practice (New York:
Monthly Review Press, 1970).
%1 Bakiniz: Bélim 7.
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katilim ilkeleri iizerine insa edilen bir toplumu ifade eder. Kaotik olmaktan olduk¢a uzak olan
anarsi bu anlamda tam tersine iyi bir sekilde orglitlenmeyi ifade eder.

Kapitalizm ile ilgili olarak anarsizmin ayri1 bir analizi yoktur; bu baglamda biiyiik dlclide
marksist kritigi benimser. Dahasi, anarsizm marksizmin nihai amacin1 da paylasir: Devletsiz,
siifsiz bir toplum anlaminda “komiinizm”. Anarsizmin marksizmden koklii bir sekilde
ayrildig1 nokta sinifsiz bir topluma nasil ulasilacag ile ilgilidir. Anarsistler, devleti baski ve
hakimiyetin merkezi bir kaynag1 olarak gordiikleri i¢in, otoriter partiler tarafindan devletin ele
gecirilmesi seklinde kendini gosteren devrimei girisimlere tamamen karsidirlar. Bu da anarsizm
ile marksizm arasindaki tarihi diismanligin temel nedenidir. Anarsistler ayrica sosyalist
partilerin segimle devleti ele gecirmelerini de reddederler. Bu yontemler yerine anarsistler kendi
kendini yonetmeyi hem bir yontem hem de amag olarak benimserler; isciler ve topluluklar,
kendilerini etkileyen kararlar tizerindeki kontrolii kendi ellerine almalidirlar.

Sistemin, bir teorisyenin ¢izdigi ¢cergeveden ¢ok sisteme katilanlar tarafindan kurulacagi kismen
varsayildigi i¢in anarsik bir ekonomik sistemin nasil isleyecegi ile ilgili fazla detay yoktur.
Ancak yine de genel bir vizyon olarak serbest dagitimdan s6z etmek miimkiindiir.%? Kendi
kendine yonetilen sirketler, toplumun ihtiyaglar i¢in mal iiretecektir. Bu mallar, o mallara
ihtiya¢ duyan herkese, degisim araci olarak para ve benzeri seylerin kullanildigi herhangi bir
sistem olmaksizin saglamir. Uretimi koordine etmek igin sirketler bilgiyi paylagmalidir. Tiim
konular ile ilgili olarak iist diizey kararlar1 vermede temel prensip federasyondur. Kendi kendini
yoneten her grup, bu gruplar1 dikkate almalar igin tavsiyelerde bulunacak bir delegeler
organina, sec¢ilmis bir veya daha fazla delege gonderir. Delegeler kendi gruplarinin karari ile
baghdirlar ve herhangi bir zaman goreve cagrilabilirler. Federasyon yapisinin delegelerden,
delege organlarina kadar bircok katmani olabilir. Delege organlarinin baglayici kararlar alma
yetkisi yoktur. Federasyonun fonksiyonu yonetmek degil, koordinasyondur.

Siddetsiz iktisadin bes prensibi agisindan anarsizmin goriiniimii ise agsagidaki gibidir.

Birinci prensip: Ishirligi. Kendi kendini yonetme sisteminde, kararlar katilime1 bir tavir ile
kolektif olarak verilir. Tartigmalar ve fikir ayriliklari olsa da ekonomik karar vermenin temeli,
rekabetten ¢ok isbirligidir.

Ikinci prensip: Ihtiyac sahiplerine hizmet etmek. Serbest dagitim sistemi, Marks’m
“yeteneklerine gore herkesten, ihtiyaglarina gore herkese” prensibine (ekonomiye yapilan
katkiya gore dagitimi savunan gercek sosyalist ekonomilerinin reddettigi bir prensip) gore
insani ihtiyaclan karsilayacak sekilde tasarlanmistir. Sarvodaya’nin aksine anarsizm, ihtiyag
sahiplerinin ihtiyaclarmi karsilamayr merkezi bir ahlaki prensip olarak gérmemektedir.
Ihtiyaclar1 karsilama daha ¢ok pragmatik bir sorun olarak goriilmektedir; bir diger ifade ile bu
sorun, ekonomik sistemin igledigi yontem i¢inde insa edilmesi gereken mantikli bir hedef olarak
gorilmektedir.

Uciincii prensip: Tatmin edici is. Kendi kendini yonetmede is, ¢alisanlar tarafindan organize
edilir. Bunun anlam1 sudur; isin yapilma sekli is tatmini saglanacak sekilde tasarlanir, gerci
verimliligin ve insan ihtiyaglar1 i¢in {iretimin de ayrica hayati derecede Onemli oldugu
muhakkaktir. Is tatmini, is rotasyonu, ¢coklu yetenekler, hosnutsuzluga neden olan gorevlerin
otomasyonu, iiretim sistemlerinin grup etkilesimini saglayacak sekilde tasarlanmasi ve

92 Ken Smith, Free is Cheaper (Gloucester: John Ball Press, 1988). Smith, anarsist bakis agisindan olmasa da
serbest dagitim ilgili bir 6rnek durum sunmaktadir.
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gorevlerin, bireylerin belirli ihtiyaglari, yetenekleri ve Ogrenme kabiliyetlerine gore
diizenlenmesi gibi bir dizi yolla daha da artirilabilir.

Dérdiincii prensip: Kaalim. Kendi kendine yOnetim, insanlarin, kendi hayatlarini etkileyen
kararlara dogrudan katildiklar1 bir sistemdir. Daha yiiksek seviyelerdeki katilim ise delegeler
ve federasyon vasitasi ile olur; burada da bazi giigliikler olabilir. Her ne kadar delegelerin
bagimsiz yetkilerinin olmamasi gerekiyor ve delegeler, onlari segen gruplar tarafindan herhangi
bir zamanda degistirilebiliyor ise de uygulamada delegeler onemli giic ve yetki elde
edebilmektedirler. Grubun daha bilgili ve hitabeti daha iyi bireyleri segme ihtimali yiiksektir;
federe organlarda tecriilbe kazandiklarinda da degistirilmeleri iyice zorlasmaktadir. Ustelik
federatif yapida hesap verebilirlik ve sorumluluk daha da belirgin hale gelmektedir. Dolayisiyla
katilim, grup diizeyinde daha fazla ve daha yiiksek iken federe diizeylerde de daha problemlidir.

Besinci prensip: Siddetsizlik. Anarsizm iginde iki temel grup vardir: Yalnizca siddetsizlik
yontemlerini destekleyenler ve halkin az da olsa silahli miicadeleye basvurmasi gerektigine
inananlar. Siddetsizligi savunanlarin kokii, Gandhi’ye de ilham veren en 6nemli figiirlerinden
biri olan Leo Tolstoy gibi pasifist anarsistlere kadar uzanmaktadir. Halkin siddete de
basvurmasi gerektigini savunan anarsistler; siddeti, ancak devletin siddet kullanmasi
durumunda devrimci degisimi savunmak i¢in mesru goriirler. Silahli ve devleti ele gecirmeyi
hedefleyen totaliter bir girisim anarsizme yabancidir ¢linkii anarsizm devlete muhaliftir.

Halk arasinda anarsistin karsiligi genelde teroristtir. Ancak gergekte anarsist diislince
terorizmin ¢ok uzagindadir. Siiphesiz ki kendini anarsist olarak tanimlayanlar arasinda
suikastlere ve bombalama eylemlerine katilanlar vardir, ancak genelde bunlarin anarsist gruplar
ile olan baglantis1 olduk¢a yiizeyseldir ve bu tip siddet eylemlerine karisanlar anarsistlerin
cogunlugu tarafindan da reddedilmektedir. Buna ragmen anarsizmin siddet ile baglantili oldugu
fikri yaygindir, bunda hem sagda hem de soldaki anargizm karsitlarinin etkisi ve rolii biiytiktir.

Sunu belirtmek gerekir ki siddeti tamamen reddeden anarsizm ile siddetsizlik prensibi arasinda
tam bir uyum vardir. Dahasi siddet, silahli miicadelenin gerekli oldugunu diisiinen anarsistler
icin bile kendi kendini yonetmeye gegiste merkezi bir 6neme sahip degildir. Normal anarsist
ekonomik modelin biinyesinde devlet, ordu ve 6zel miilkiyet yoktur.%®

Anargizm Birinci Diinya Savagi’ndan 6nce uluslararasi sosyalist harekette 6nemli bir gii¢ idi.
En giiclii ifadesini Ispanya’da bulan anarsizm bu iilkede 1936 yilinda gerceklesen devrimin
ardindaki ana fikri olusturuyordu. Ancak birkag sene sonra anarsizm Ispanya’da, bir taraftan
Franco oOnciiliigiindeki fasist ordular, bir taraftan da cumhuriyetci hareket igindeki komiinistler
tarafindan yok edildi. 1871 Paris Komiinii, 1917-1918 Rusya devriminin ilk donemleri, 1918-
1919 Almanya, 1956 Macaristan, 1968 Fransa ve 1970-1971 Sili 6rneklerinde oldugu gibi
bircok devrimci hareketlerde spontan bir anarsizm c¢esidinin oldugu aciktir. S6zii gecen
durumlarda is¢iler ve topluluklar, hiikiimet olmaksizin toplumu yonetmek i¢in kendi kendilerini
orgiitlemislerdir.%*

Anarsist hareketin bir baska yan1 da is¢ilerin, patronlar olmadan her seyi yonettigi sirketler
seklinde tarif edilebilecek olan kooperatiflerdir. Bu baglamda gida kooperatifleri, medya

93 Bu kolektif anarsizm modelidir. Alternatif bir model ise, 6zel miilkiyeti kabul eden serbest piyasaci ve
bireyselci anarsizmdir. Daha sonra tartisilan goniilliiliik bu sonraki gelenege girer.

9 See Guérin, op. cit.; Michael Raptis, Revolution and Counter-Revolution in Chile: A Dossier on Workers'
Participation in the Revolutionary Process (London: Allison & Busby, 1974).
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kooperatifleri ve iiretim kooperatiflerinden sz edilebilir.®® Kooperatiflerin, Gandhi’nin insa
programinin bir 6zelligi olarak goriilmeleri miimkiindiir. Bunlar “alternatif yasama” girisimidir
veya bir bagka deyisle, toplumsal degisme araclarini kullanmaktir.

Biitiin giiclii yanlarina ragmen kooperatiflerin, kapitalist sirketlere karsi bir tehdit 6rnegi
sunduklar1 durumlarin sayisi oldukga azdir. Cok az kooperatifin, etkili bir sekilde rekabet etmek
icin yeterli biiylklikleri ve kapasiteleri vardir; istelik kooperatifler biiylime egilimi
gosterirlerse geleneksel ¢alisma diizenine geg¢me riski vardir. Boyle bir durumda da
kooperatiflerde hiyerarsi gelisebilir ve ¢alisanlar da kapitalist sirketlerdeki is¢ilere doniisebilir.

Anarsizm ile baglantisi olan bir bagka ekonomik girisim, calisanlar mevcut sirketleri ele gegirip
bu isletmeleri patronlar olmadan yo6nettikleri takdirde kendini gosterir. Daha 6nce de belirtildigi
gibi, bu durum devrimlerde siklikla meydana gelir fakat bagka durumlarda da, 6zellikle de igler
veya biitiin bir isletme tehdit altinda oldugunda aym girisime rastlamak miimkiindiir.*® Iscilerin
dogrudan miidahale ettigi bu tip durumlarda genellikle hiikiimet ve diger sirketler, eski yonetimi
tekrar is bagina getirmek ve sirketi eski miilk sahiplerine iade etmek i¢in birlikte hareket ederler.
Calisanlarin isletmeyi kontrol etmeleri hem kapitalistler, hem de onlarin miittefikleri i¢in ¢ok
ciddi bir tehdittir. Bu kontrole hiikiimet isletmelerinde de rastlamak miimkiindiir.

Cok sayidaki alanda, anarsizmin uygulamasi olarak yorumlanabilecek girisimlere ve
aktivitelere rastlamak miimkiindiir.” Bu baglamda asagidaki &rnekler verilebilir:

e Ucretsiz okullar; bu okullarda égrenme siireci, dgrenciler ve dgretmenlerin isbirligine
girmesiyle gerceklesir.%

e Bizzat ev sahipleri tarafindan insa edilen evler; bu duruma karsilikli yardimin ilke olarak
benimsendigi toplulukta siklikla rastlanir.%
Sehir planlamasinda vatandasin s6z sahibi olmasi durumlari.
Patronlara ve kurallara ragmen calisanlarin, isleri yaptirmak i¢in kolektif olarak karar
vermeler.
Goniillii bir sekilde organize edilen ¢gocuk oyunlari.
Internette bilgi paylagima.

Her ne kadar gectigimiz yirmi veya otuz yilda anarsizm ile uyumlu ¢ok sayida girisime rastlansa
da acikca anarsist olan gruplar fazla etkili olmamustir. Kiigiik gruplarin ve yerel eylemlerin
sayis1 oldukca fazla olsa da eylemin kendisi genelde dnemsiz kalmaktadir. Bu imaji daha da
karmasik hale getiren ise sudur: Bir ¢ok kisi kendini anarsist olarak tanimlamasina ragmen bu
kisilerin anarsist teori ve uygulamasi hakkinda neredeyse hig bilgileri yoktur, anarsist etiketini
de mevcut diizene karsit olduklarini ifade etmek i¢in kullanmaktadirlar.

% George Melnyk, The Search for Community: From Utopia to a Co-operative Society (Montreal: Black Rose
Books, 1985); Jenny Thornley, Workers' Co-operatives: Jobs and Dreams (London: Heinemann, 1981).
Kooperatif uygulamanin elestirisi i¢in bakiniz, Charles Landry, David Morley, Russell Southwood and Patrick
Wright, What a Way to Run a Railroad: An Analysis of Radical Failure (London: Comedia, 1985).

% Ken Coates, Work-ins, Sit-ins and Industrial Democracy: The Implications of Factory Occupations in Great
Britain in the Early 'Seventies (Nottingham: Spokesman, 1981).

9 Colin Ward, Anarchy in Action (London: Freedom Press, 1982).

98 Allen Graubard, Free the Children: Radical Reform and the Free School Movement (New York: Random
House, 1972); John Holt, Instead of Education: Ways to Help People Do Things Better (Harmondsworth:
Penguin, 1977); Jonathan Kozol, Free Schools (Boston: Houghton Mifflin, 1972); Joel Spring, A Primer of
Libertarian Education (Montreal: Black Rose Books, 1975).

9 John F. C. Turner, Housing by People: Towards Autonomy in Building Environments (New York: Pantheon,
1977).
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Her ne kadar agik anarsist hareket ¢ok iyi gelismemisse de, ozellikle feminist, ¢cevre ve
siddetsizlik hareketleri basta olmak iizere bir¢ok toplumsal harekette anarsist duygular oldukca
yaygindir. Gerg¢i sOzii gegen toplumsal hareketlerin tiyeleri kendi inanglarini anarsist etiket ile
ifade etmeyebilirler. Kapitalist olsun, komiinist olsun, temsili olsun biitiin bask1 ve hakimiyet
sistemlerine karsidirlar. Bu baski rejimleri yerine, oydasma gibi dogrudan demokrasi
yontemlerini desteklerler. Biirokratik hiyerarsileri problemin bir pargasi olarak gordiikleri i¢in
bireysel ilerleme veya parlamento se¢imleri araciligi ile gilice ulasarak reform yapma
coziimlerini reddetmektedirler. Amaglari, iktidar1 ele gecirmek ve bu iktidar1 baskalarina
yardimc1 olmak i¢in kullanmak degil de bireyleri ve topluluklari gii¢clendirmek,
yetkilendirmektir.

Bu tip anarsist duygu ve diisiince olduk¢a yaygindir. Bir ¢ok iilkede, totaliter sol partilerin sahip
oldugu destekten cok daha biiylik destegin bu tiir fikirlere verildigi goriilecektir. Anarsistlerin
veya anarsist yazinlarinin dogrudan etkisi oldugunda ise bu tiir duygular seyreklesmektedir.

Oyle goriiniiyor ki bu anarsist duygu, hiyerarsik iktidar sistemlerine karsi bir tepkinin
ifadesidir.'®

Anarsizmin en giiglii taraflari, onun baski ve hakimiyetin genel bir elestirisi olmasi ve hem arag
hem de amag olan kendi kendini yonetme seklinde ortaya koydugu alternatiftir. Her ne kadar
anarsizmin ortaya koydugu elestiri devlet lizerinde odaklaniyorsa da bu yaklagimin igerigi ve
odag1 gittikce genislemektedir. Yeni baski ve hakimiyet kaynaklar1 gelistirildikce ve
kesfedildik¢e de anarsizmin odaklandig1 konularin genislemesi siireci de devam edecektir.
Marksizmin ve feminizmin aksine anarsizmin ¢ok kiigiik bir akademik c¢evresi vardir; bu
nedenle de anarsist teori cok fazla ilgi gdrmemistir. Ozellikle de anarsizmin kapitalizm elestirisi
halen gelismis degildir. Anarsist elestirinin odag1 devlettir, ancak sirketlerin iktidar ve giicii
devletlerinkini gélgede birakirsa anarsist elestiri giincellenmek ve iyilestirilmek zorundadir.

Anarsizm rasyonalite varsayimi iizerinde insa edilmistir ve anarsist faaliyetlerin cogu, devlet
ile ilgili problemler ve kendi kendini yonetmenin avantajlari hakkinda bilgi saglama ile
sinirlidir. Yine de ticari dilin ve hiikiimet dezenformasyonunun c¢ok daha karmasik hale
gelmeye bagladig1 ve rasyonel elestiri seslerinin marjinal sayildig: bir diinyada anarsizm diisiik
Olcekli alternatifler ve devrimci durumlarda spontan kendi kendini yonetme girisimlerine
giivenmekten ¢ok daha fazlasina ihtiya¢ duyabilir.

Teoride ve uygulamada siddetsizlik anarsizmin iyi bir tamamlayicisi olabilir. Anarsistler
siklikla siddetsiz yontemleri kullanirlar ancak daha once de belirtildigi gibi ¢ok sayidaki
anarsist silahli halk miicadelesinin gerekli olabilecegine inanmaktadir. Bunun yerine
siddetsizlik ile anarsizm arasinda bir ittifak kurarak ¢ok daha fazla ilerleme saglanabilir.

Goniilliiliik
Biitiin etkilesimlerin goniilliiliik esasina gore yapildigi; bir devleti veya miilkiyeti korumanin,
kanunlar1 uygulamak i¢in kuvvet kullanabilen kurumun olmadig: bir pazar ekonomisi hayal

edin. Iste goniilliiliigiin 6zii budur.

“Gontilliiler, 6zglir bir topluma ulasmak icin siyasi olmayan stratejiler organize eden
ozgiirlikk¢iilerdir. Se¢im siyasetini, 6zgiirliik¢ii prensipler ile uyusmadigi i¢in teoride ve pratikte

100 By nokta su eserde dile getirilmistir: Brian Martin, "Eliminating state crime by abolishing the state," Jeffrey
lan Ross (der.), Controlling State Crime: An Introduction (New York: Garland, 1995) i¢inde, ss. 389-417.
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reddederiz. Hiikiimetler, gii¢ ve iktidarlarini siirdiirebilmek icin moral bir mesruiyet
cercevesinde kendi eylemlerini gizlemek zorundadirlar ve siyasi yontemler de bu mesruiyeti
giiclendirmektedirler. Goniilliiler egitim yolu ile devletin mesruiyetini ortadan kaldirmay1
amagclarlar ve biz, nihai tahlilde devlet iktidarinin dayandigi isbirliginin ve sessiz rizanin geri
cekilmesini savunuruz.”t%

Goniilliliik, 6zgiirlikkciiligiin aslinda pek de beklenmeyen bir sonucudur.’?? Ozgiirliikciiler
hiikiimete karsidirlar ancak daha sonra ozgiirlikk¢ii sosyalistler —ki bunlar asagi yukari
anarsistler ile aynidirlar- ve serbest pazar 6zgiirliikgiileri olarak ikiye ayrilirlar. Serbest piyasa
ozgiirlikkgiileri de hiikiimete karsidirlar ancak onlarin ¢ogu, temel rolii 6zel miilkiyeti korumak
ve hukuk sistemini yiiriitmek olan minimal bir devlete ihtiya¢ duyulduguna inanir. Devletin
diger fonksiyonlarinin ¢ogu —okullart isletmek, kontrol etmek ve yonetmek, sosyal sigorta
sistemini yiirlitmek ve is yeri giivenligini saglamak gibi- terkedilir. Bu fonksiyonlarin timii
piyasa tarafindan yerine getirilir. Ornegin; sirketler egitim hizmeti sunacaklar, is yerinde
yaralanan isciler de kendi isverenlerini dava edebileceklerdir. Ozgiirliikgiiler, piyasanin issizlik
gibi birgok problemi ¢dzecegine inanmaktadirlar. Ornegin asgari iicret ile ilgili yasal diizenleme
olmadan baz: sirketler, halihazirda issiz olanlarin ¢cogu icin is saglamayi1 karli bulabilecektir.
Yine de ihtiyag sahibi olanlar i¢in hayir kurumlari devreye girecektir.

Goniilliiler bu modeli biiyiik dl¢liide benimsemektedirler ancak buna karsilik, minimal devlet
fikrine miilkiyeti korumak ve savunmak i¢in gii¢ kullanimina kars1 ¢ikmaktadirlar. Onlara gore
biitiin ekonomik diizenlemeler goniilliiliik esasma gore yapilmalidir. Ornegin; sayet bir taraf,
elde ettigi hizmet karsiliginda vermeyi garanti ettigi seyi vermeyerek bir anlagmay1 bozarsa, bu
davranistan zarar goren taraf gelecekte benzer anlagmalar yapmayarak ve diger tarafin davranisi
hakkinda ilgilileri uyararak karsilik verebilir. Uzun vadede kotii bir iin zarar verecegi i¢in bu
tiir bir uygulama anlagmalara uymak konusunda giiclii bir tesvik olacaktir.

Ancak devlet ve askeri gii¢ler olmadan diizeni kim veya ne saglayacaktir? Goniilliilere gore
bunun cevab1 siddetsizliktir; saldirtya karsi siddet igermeyen savunma, anlagmalarin
uygulanmasi ve baskiya karst muhalefet. Goniilliiliigiin piyasa ekonomisi ile siddetsizligin bir
bilesimi oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Goniilliilik, yontem agisindan oldukga ilkelidir. Devletin reddedilmesi ilkesine dayandigi i¢in
goniilliiler, lobicilik ve oy verme de dahil olmak tizere devlete dayanan her degisim yontemini
reddederler. Diger taraftan,vergi 6demeyi, mahkeme jiirilerinde gorev almay1 veya ¢ocuklari
hiikiimet okullarina géndermeyi reddederek devlet ile isbirligi yapmamak goniilliiliikk modeline
¢ok uygundur. Bu, ABD’deki Liberteryen (Ozgiirliik¢ii) Parti’nin benimsedigi ydnteme
aykiridir. Liberteryen Parti, devletin kapsamini iyice azaltmak ve nihai olarak devletin roliinii
tamamen ortadan kaldirmak i¢in iktidar1 ele gecirmeyi ve dolayisiyla da oy verme ve se¢ilmeyi
ara¢ olarak gormiislerdir. Sarvodaya’da ve anarsizmde oldugu gibi goniilliiliikte de araglar
amaglar ile uyumludur.

Birinci prensip: Isbirligi. Goniillilliik, rekabet¢i bir ekonomide kooperatif diizenlemeler
iizerine insa edilmistir. Eger bir baskas1 daha iyi bir teklif sunuyorsa onunla ticarete girmek icin
iyi bir gerekce ve tesvik var demektir.

101 statement of purpose,” The Voluntaryist, Say1 1, Ekim 1982, s. 1. Ayrica bakiniz, Carl Watner, "What we
believe and why," The Voluntaryist, Say1 57, Agustos 1992, ss. 1-7.

102 Goniilliiler ayrica antik Yunan’daki Stoacilar gibi birgok diisiiniir ile baglant1 kurabilirler. Bakiniz: Carl
Watner, "Thinkers and groups of individuals who have contributed significant ideas or major written materials to
the radical libertarian tradition,” The Voluntaryist, Say1 25, Nisan 1987, ss. 1-7.
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“Insanlar goniillii degisimlere girerler; ¢iinkii kendileri ile ilgili fayday:1 artirabileceklerini
umarlar, bir degisimin faydalarmi degerlendirebilecek seyler yalnizca o degisime taraf
olanlardir. Goniilliiliik, eger hi¢ kimse onu durdurmak icin birseyler yapmazsa dogal olarak
isler. Dogal miilkiyet ile degisimler arasindaki etkilesim, akilli ekonomik kararlarin verilmesi
icin ihtiyag duyulan gerekli bilgiyi tasiyan serbest bir piyasa fiyat sistemi ile sonuglanir.”1%

Ikinci prensip: Ihtiyac sahiplerinin ihtiyaclarint karsilamak. Goniilliiliigiin, en fazla ihtiyact
olanlarin ihtiyaglarini karsilamak igin i¢sel yontemi yoktur. Bu is i¢in sistem goniillii sistemine
giivenmektedir. Ancak bunun kapitalist bir ekonomide ger¢eklesme ihtimali oldukga diistiktiir.
Goniillii anlagmalarin ve siddetsizligin rutin bir kullanimi, digerlerine yardim etmek i¢in uygun
bir ortam olusturabilir. Yine de diger piyasa sistemlerinde oldugu gibi ihtiya¢ sahiplerinin,
ozellikle de kendilerine bakamayacak durumda olanlarin ihtiyaglarini karsilamak igin
goniilliiliik modelinde i¢sel ve kendiliginden isleyen bir mekanizma yoktur.

Uciincii prensip: Tatmin edici is. Goniilliiliik esasina gore yiiriitiilen bir piyasa sistemi, tatmin
edici is i¢in ¢ok sayida firsat yaratacaktir ¢linkii bu sistem, kendi amaclarini gergeklestirmek
icin ugrasan birka¢ patron tarafindan yiiriitiilmemektedir. Biitiin aktiviteler gibi sirketler de
goniillii olarak organize olacaktir, ki bu da biirokratik yapilardan ¢ok igbirligini 6nde tutan
yapilarin olugmasini tesvik edecektir. Bu nedenle de iscilerin, kendi yaptiklari is lizerinde giicli
bir etkileri olacaktir. Isciler, kiigiik bir grup veya daha genis bir organizasyon icinde bireysel
olarak ¢aligsmay1 tercih edebilirler (en azindan belli mesleklerde). Bunun anlami sudur; tatmin
edici bir igse sahip olmak mantikl1 bir istek ve amactir. Ancak piyasa, ¢aliganlarin diger alanlara
kaymasii saglayarak, calisan sayisinin asir1 oldugu veya verimliligin diisiik bir seviyede
kaldig1 alanlarda ekonomik dengeleri belirleyecektir.

Dordiincii prensip: Katilim. Ekonomik nitelikli olanlar da dahil biitiin diizenlemeler goniilliiliik
esasina gore yapildigi i¢in goniilliiliikte katilim diizeyi oldukga yiiksektir.

Begsinci prensip: Siddetsizlik. Goniilliiliik, devlet veya baska bir sekilde organize edilmis siddet
formu yerine siddetsizlige dayanir. Siddetsizlik hem tartismalari ve ¢atismalari ¢ozme, hem de
topluluklar1 savunma yontemidir. Dolayistyla siddetsizlik, goniilliiler i¢in hem bir yontem hem
de amagtir.

Ozgiirliikgiiliige destek diizeyinin en yiiksek oldugu iilke ABD’dir. Bunun muhtemel sebebi,
piyasaya olan inancin burada en gii¢lii olmasidir. Liberteryen Parti adayi, birka¢ baskanlik
seciminde en yiiksek oyu alan ti¢lincii aday olmustur. Gergi goniilliiliik, liberteryenizmin kiigtik
bir benzeridir ve orgiitsel bir varlig1 da yoktur. Temel arac, editorliiglinii Carl Watner’in yaptigi
The Voluntarist isimli dergidir.!® Dolayisiyla giiniimiizde géniilliiliik bir hareketten ziyade bir
diistince olarak varligin1 devam ettirmektedir.

Ger¢i Watner goniilliiliiglin, endiistriyel standartlarin gelismesi ve evrimlesmesi, 6zel posta
sistemlerinin ortaya ¢ikmasi ve hayirseverligin kabul gormesi gibi ¢ok sayidaki ekonomik ve
sosyal aktivitenin fiili temeli oldugunu iddia etmektedir.'® Bir baska 6rnek de sudur; sirketler,

103 Carl Watner, "The fundamentals of voluntaryism," The Voluntaryist, Say1 40, Ekim 1989, ss. 1-3.

104 The Voluntaryist, PO Box 1275, Gramling SC 29348, USA. Ayrica bakiniz, Carl Watner (der.), | Must Speak
Out: The Best of The Voluntaryist 1982-1999 (San Francisco: Fox & Wilkes, 1999). Burada atifta bulunulan
bir¢ok say1 bu eserde tekrar basilmistir.

105 Carl Watner, "Voluntaryism and the evolution of industrial standards,”" The Voluntaryist, Say1 52, Ekim
1991, ss. 1, 4-7; Carl Watner, "The most generous nation on earth: voluntaryism and American philanthropy,"
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tartismali konularda genellikle herhangi bir hiikiimet sarti veya mekanizmasindan bagimsiz
disaridan bir hakem kullanarak ¢ézmektedirler.!% Bu, mahkemelerde ugrasmaktan ¢ok daha
ucuz ve ¢ok daha hizli bir ¢6ziim yoludur. Hakemin kararini kabul etmeyen herhangi bir sirket,
gelecekte herhangi bir hakemlik olay1 igin giiven kaybetmis demektir. Bu da s6z konusu sirketin
giivenilirligi i¢in olduk¢a olumsuz bir gelismedir.

Watner, hiikiimet miidahalesi ve diizenlemesi olmaksizin, aktiviteler birlikte ve isbirligi iginde
organize edildiklerinde islerin daha iyi yiiriyecegini iddia etmektedir. Kanunlari ve
diizenlemeleri ile hiikiimetler piyasaya girdiklerinde ise, daha yiiksek maliyetler, adil olmayan
fiyatlar ve tekeller de dahil olmak {izere birgok problem giin yiiziine ¢ikmaktadir. Hakemlik
kurumu tamamen goniilliiliik esasina gore yiiriitiillebilir ise de, genelde hiikiimet, hakem
kararlarina uyulmamasi durumunda verilecek cezalari tespit ederek ve bu cezalar1 uygulayarak
bu prosediirii diizenlemek i¢in miidahalede bulunur. Bundan yola ¢ikarak, bu modelin, aslinda
iiciincii bolimde tanimlanan, kapitalizmin ezdigi veya kendine benzettigi 6rneklerden biri
oldugu da iddia edilebilir.

Goniilliilerin destekledigi kapitalizm tiirii gercekte mevcut olan kapitalizmden oldukga
farklidir. Ozel miilkiyeti savunan, bir devletin olmadigi bu modelde bunun anlami sudur:
Bagkalar1 buna izin vermedikge ve saygi gostermedikce biiyiik 6l¢ekli sermaye birikimlerinin
olusmaya devam etmesi miimkiin olmayacaktir. Ornegin; bir isletmedeki ¢alisanlar, iicretler ve
sermayedeki paylar konusunda bir karar birligine varmak zorundadirlar. Goniillii resmin etkisi
tam anlami ile yine kendini gostermis olacaktir; ancak mevcut tiiriin biiyiik sirketlerinin
yasamamas1 biiylik bir ihtimaldir; zira, ¢alisanlarin ve tiiketicilerin, bir somiirliniin olduguna
karar vermeleri ve igbirliklerini geri ¢ekme veya degisimi zorlamak igin dogrudan eylemde
bulunmalar1 durumunda, kendi faaliyetlerini koruyacak bir devlet iktidari ve giicline sahip
olmayacaklardir. Dahasi, sirket sahipleri ve yoneticiler1 diktatorlik yetkilerini
kullanamayacaklardir; ¢iinkii ¢alisanlar ayr1 sirketler kurmak veya sadece direktifleri kabul
etmeyi reddetmek i¢in ¢calismaktan vazgegebilirler. Sonucta da, ¢cogu i¢sel olarak kendi kendine
yonetilen kiiciik isletmelerin sayisinda hizli bir artig yasanabilir. Bu durumda da adil kararlar
verebilen hakemlerin tekrar goreve ¢cagrilmalar: ytliksek bir ihtimaldir. Her tiirlii “araci ajanlar”
adil olmak ve adil olarak goriilmek i¢in gii¢lii bir motife sahip olacaklardir. Bu durum
halihazirda sportif olaylarda gézlenmektedir. Biitiin katilimcilar, adil hakimlere sahip olmaya
ilgi gostereceklerdir; ayrica yetenekli ve adil olarak goriilenlere de daha fazla sorumluluk
verilecektir.

Her ne kadar hukuk, toplumdaki diizenin kaynag1 olarak goziikse de bir¢ok durumda hukuk
insanlarin davranis sekillerinde 6nemli degildir. Kaliforniya’da kirsal bir alanda meydana gelen
bir tartismanin ¢éziimii ile ilgili calismada Robert C. Ellickson, yerli halkin, hukuk ile celisse
bile yerel normlara uygun gayr-1 resmi yontemler kullandiklarini gstermistir.}%” Dolayistyla
gontlliliigiin, aslinda giinliik hayatta da bir temeli ve tabani vardir.

Kapitalizme kars1 bir strateji olarak goniilliiliigiin, bir taraftan devletin iktidarini reddederken
diger taraftan da piyasay1 kabul etmis olmasindan kaynaklanan bir avantaji vardir. Dolayisiyla
goniilliiliik kapitalizmi destekleyen siddet ilizerine vurgu yapmaktadir. Goniilliiliik tarihsel ve
giinliik goniillii s6zlesmeler tecriibeleri tizerinde insa edilmektedir.

The Voluntaryist, Say1 61, nisan 1993, ss. 1, 3-7; Carl Watner, "“Plunderers of the public revenue': voluntaryism
and the mails,” The Voluntaryist, Say1 76, Ekim 1995, ss. 1-7.

106 cari Watner, " Stateless, not lawless': voluntaryism and arbitration,” The Voluntaryist, Say1 84, Subat 1997,
ss. 1-8.

107 Robert C. Ellickson, Order Without Law: How Neighbors Settle Disputes (Cambridge, MA: Harvard
University Press, 1991).
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Devlet ile hi¢bir alanda igbirligi yapilmamasi gerektigini vurgulayan formuyla gonilliiliigiin
takip edilmesi bir¢ok insan i¢in olduk¢a zordur. Ornegin bircok meslekte neredeyse imkansiz
olan vergi 6demeyi reddetmek bu baglamda verilebilecek bir 6rnektir. Bir¢ok insan, devlet
destekli hizmet ve zorlamalari, en azindan belli zamanlarda kabul etmek ve bazen de bunlara
dayanmak zorundadir. Eger goniilliiliikk daha ¢ekici hale gelecekse, bu akimin prensiplerine
kismen baglanmak yaygin bir davranig bi¢imi olacaktir, ki ayn1 durum Sarvodaya ve anarsizm
icin de gecerlidir. Hem anarsizmde hem de Sarvodaya’da bu akimlarin destekgileri, i¢inde
bulunduklar1 sartlara bagl olarak savunduklari alternatifi kismen yasayabilmektedirler.

Daha biiyiik bir problem de goniilliiliigiin cazibe alanini nasil genisletebilecegidir. Bir hareket
mi olusturulmalidir? Bu hareket nasil insa edilmelidir? (Dogal olarak bu goniillii bir uygulama
olmalidir.) Kampanyalar diizenlenecek mi? Hedefler ne olmalidir?

Gondllilik, liberteryenlik ile biiylik benzerlikler tasimaktadir; buna ragmen bu akimin
takipgilerinin sayisi liberalizminkinden oldukg¢a azdir. Cevrecilik ve feminizm gibi diger
toplumsal hareketler ile baglant1 ve iligki i¢in bir potansiyel var midir? Belirtmek gerekir ki,
liberal feminizm, sosyalist feminizm ve radikal feminizm ile birlikte feminizmin oldukca
onemli ancak daha az taninan bir dali da anarsizm ile feminizmin bir sinerjisi olan anarko-
feminizmdir. Buna ragmen, goniilliiliikk sistemine dayali bir feminizm yoktur. Boyle bir tiiriin
ortaya ¢ikma ihtimali var midir? Ve diger toplumsal hareketler icin de benzer olusumlar
miimkiin mii? Eger goniilliiliik ekonomik bir gelecek icin giiclii bir vizyon ve orgiitlenme i¢in
bir temel olacaksa bu sorulara cevap aranmasi gerekmektedir.

Demarsi

Temsili hiikiimet, vatandaglarin uymak zorunda olduklar: kararlar: alan hiikiimet gorevlilerinin
secimine dayanir. Alinan kararlar1 uygulamak i¢in devletin iktidar1 ve giicii kullanilir. Bu
yonetim sistemine genelde demokrasi ismi verilir ancak bu en iyi ihtimalle dolayl
demokrasidir; zira vatandaglar kendi kendilerine siyasi karar vermezler ancak zaman zaman
temsilcileri se¢gmek i¢in oy kullanirlar. Dahasi, temsilciler se¢cimlerde verdikleri sozler ile veya
secmenlerin cogunlugunun goriisii ile bagh degillerdir. Temsili hiikiimetin, iktidarin ¢ogunu,
hem secilen (siyasiler) hem de se¢ilmeyen (sirket yoneticileri, hiiklimet biirokratlari) elitlere
vermesine ragmen halk kontrolii izlenimi verdigi sdylenebilir.!%® Dolayisiyla temsili hiikiimet,
minimal diizeyde dogrudan vatandas kontroliine ragmen maksimum mesruiyet sagladigindan
kapitalizmin koklesmesi i¢in oldukca uygun bir aractir.

Tersine, dogrudan demokrasi veya katilimci demokrasi ancak halkin kendisi kararlari
verdiginde miimkiin olabilir. Basit bir sekilde ifade edecek olursak, dogrudan demokrasinin bir
diger ad1 da kendi kendini yonetmektir.

Dogrudan demokrasinin bir ¢eliskisi de, herkesin zamanini kullanmadan katilimin nasil
maksimize edilecegidir. Bu baglamda bir yontem elektronik referandumdur; bu referandumda
biitiin segmen Kkitlesi, bir televizyon tartigmasindan sonra hemen oy kullanir. Ancak burada bile
katilimin diizeyi istenen seviyede olmayabilir; ¢ilinkii ¢ok az insan tartismaya katilabilir; ¢ok
daha az1 da referandum Onerisinin hazirlanmasinda gorev alabilir.

108 Benjamin Ginsberg, The Consequences of Consent: Elections, Citizen Control and Popular Acquiescence
(Reading, MA: Addison-Wesley, 1982); Thomas S. Martin, "Unhinging all government: the defects of political
representation,” Our Generation, Cilt 20, Say1 1, Giiz 1988, ss. 1-21; Edmund S. Morgan, Inventing the People:
The Rise of Popular Sovereignty in England and America (New York: Norton, 1988).
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Katilim sorununun anarsist ¢oziimii delegeler ve federasyonlardir. Ancak delege olmayanlar {ist
diizey tartismalara dahil olamazlar. Muhtemel tehlike sudur; delegeler pozisyonlart nedeniyle
asir1 bir gii¢ elde edebilir ve bu giicii kullanarak da esitsizligin diizeyini artirabilirler.

Demarsi'®, dogrudan demokratik katilimin icinde bulundugu ikileme farkli bir ¢oziim
anlayisinin etrafinda insa edilmistir. Bu anlayis, fonksiyonlarin rastgele secilmesi ve ayrilmasi
ilkesi ile agiklanabilir. Binlerce ya da on binlerce insandan olusan bir toplulugu diisiiniin. O
toplulukta, 6rnegin; secilmis bir organ gibi tek bir karar verici birimin yerine, her birinin tagima,
arazi, hasat, liretim, sanat, su, insaat, saglik vb. gibi fonksiyonlardan sadece birisi ile mesgul
oldugu diizinelerce grup olsun. Her grup, goniilliiler tarafindan rastgele bu grup i¢in segilen
ornegin, diizinelerce bireyden olussun. Gruplar, kendi alanlarinda karar verme yetkisine sahip
olsunlar. Iste kisaca demarsi budur. Bu anlayista, her bireyin her karara katilmasindan gok —Ki
bu durum dogrudan demokrasilerde sistemin tikanmasina neden olurken temsili demokrasilerde
de giiclin ve iktidarin merkezilegsmesine neden olur- her goniilliiniin, gruplarin birinde yer almak
icin esit sans1 olur. Gruplarin olusmasindan sonra bile herkes lobi yapma, gazetelere mektup
yazma, gruplar Onilinde sahitlik yapma gibi ¢ok sayida yontemle hala konular1 ve sorunlari
tartisma siirecine dahil olabilir.

Demarside devlet ve biirokrasi yoktur. Biitiin karar verme fonksiyonu ve kararlarin
uygulanmasi fonksiyonel gruplar tarafindan yerine getirilir. ABD’nin bazi yerlerinde ve
Norveg’in baz1 belediyelerindeki kasaba toplantilar1 gibi baz1 mevcut yerel hiikiimet sistemleri
yiiksek diizeyli vatandas katilimina ulastiklari gibi halkin ihtiyaglarina karsilik veren
yonetimler kurmay1 da basarmuslardir.!'® Demarsi, karar vericilerin rastgele secilmeleri ve
fonksiyonlarin ayrilmasi seklindeki karar verme yonteminin avantajlari iizerine kuruludur. Hem
karar vericilerin rastgele se¢ilmeleri, hem de fonksiyonlarin ayrilmasi, birkag kisinin giiclii ve
kars1 pozisyonlari ele gegirme ihtimalini azaltmaktadir.

Rastgele se¢imin avantaj1 sudur; ne kadar i1yi hatip, ne kadar yetenekli ve ne kadar caliskan
olursa olsun hi¢ kimse, karar verme siirecinde bir rol alabilecegi garantisine sahip degildir.
Dahasi, secilen hi¢ kimsenin de olaganiistii bir giicli yoktur. Her seyin 6tesinde bu kisiler sans
eseri secilmislerdir. Bu nedenle de gorev siireleri sinirli olacaktir; ki rastgele secim siireci
devam edebilsin.

Simdiye kadar demarsinin siyasi bir alternatif modeli oldugu tizerinde duruldu. Ancak demarsi,
birka¢ sekilde iktisad1 da kapsayacak sekilde genisletilebilir. Sanayi ve tarim gibi ekonomik
meselelerden sorumlu fonksiyonel gruplar is baglantilari kurabilirler; ki bu baglant1 kurulanlar
arasinda geleneksel sirketler ve kooperatifler de yer alabilir. Ayrica arazi hakkinda karar veren
fonksiyonel gruplar da olabilir. Temel ilke sudur; rastgele secilen vatandaslardan olusan gruplar
ekonominin nasil yiiriiyecegine karar verirler.

Demarsi iki ana nedenden 6tiirii kapitalizme kars1 bir alternatif ve meydan okumadir. Birincisi;
bu yaklasim devleti reddettigi i¢in ortada bir ordu ve dolayisiyla da 6zel miilkiyeti koruyacak

109 “Demarsi” kelimesini ilk kez John Burnheim kullanmigtir. Burnheim’1n kitabi bu modeli inceleyen 6ncii
eserdir. Is Democracy Possible? The Alternative to Electoral Politics (London: Polity Press, 1985). Ayrica
bakiniz, F. E. Emery, Toward Real Democracy (Toronto: Ontario Ministry of Labour, 1989); Brian Martin,
"Democracy without elections,” Social Anarchism, Say1 21, 1995, ss. 18-51.

10 New England kasaba toplantilari ile ilgili olarak bakiniz, Jane J. Mansbridge, Beyond Adversary Democracy
(New York: Basic Books, 1980). Norveg belediyelerinin uygulamalar1 hakkindaki yorumlari i¢in Ellen Elster’e
tesekkiir ederim.
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orgiitlii bir siddet birimi yoktur. Ikincisi; demarsi, ekonominin isleyisinin kontroliinii dogrudan
vatandaslarin eline verir.

Birinci prensip: Isbirligi. Demarsi, mantikli kararlar verme konusunda diger vatandaslara
giivenme esasina dayanir. Fonksiyonel bir grubun iiyesi olanlar bile diger fonksiyonel gruplarin
hicbirine liye olamazlar. Bu giiven anlayisi, rastgele se¢im ve sinirli gorev siiresi stireci ile daha
da pekistirilmistir. Bu durum biiyiik 6l¢iide vatandaslarin adli cezada jiiri sistemine glivenme
nedenleri ile aynidir; jiiri sisteminde Onyarg:1 ve ¢iiriimiisliik potansiyeli ¢ok daha diisiiktiir,
halbuki, birka¢ kisinin -ister hakim olsun isterse politikaci- ¢ok fazla yetkiye sahip olmasi
potansiyel adaletsizlik ihtimalini barindirmaktadir.Demarsinin giiven 6zelligi, ekonomik karar
vermede isbirliginin rekabetten cok daha 6nemli oldugu anlamina gelmektedir. Bir piyasa
kullaniliyorsa da bu piyasa tabandan halkin kontrol ettigi bir piyasadir.

Ikinci prensip: Ihtivac sahiplerine hizmet etmek. Demarsi, ihtiyac ile ilgili net ve agik
politikalar ortaya koymamaktadir. Hatta, demarsinin, verilen kararlarin igerigini belirtmeyen
bir karar verme cergevesi oldugunu da belirtmek gerekir. Ancak mevcut biitiin deliller sunu
gostermektedir: Birgok agidan toplulugu temsil eden ve toplulugun adeta bir prototipi olan
vatandas karar vericilerin, ihtiya¢ sahiplerinin isteklerine ve ihtiyaclarina karsi, ¢ogu kere
zengin kesimden gelen ve ortalama vatandaslara gore kendilerini daha iyi ifade eden ve yine
ortalama vatandaglara gore daha fazla gii¢ ve iktidar pesinde kosan temsilcilerden daha duyarli
olmalari ihtimali oldukga yiiksektir. Dahasi, ihtiya¢ sahiplerine hizmet etme konusunda endise
tastyanlar, konu ile ilgili olarak en uygun politikalar1 yapacak olan fonksiyonel grupta gérev
almak tizere kendilerini aday olarak gostermek i¢in uygun bir sebebe ve motife sahip
olacaklardir.

Uciincii prensip: Tatmin edici is. Thtiyag sahiplerine hizmet etme konusunda oldugu gibi
demarsi, ¢calismanin dogasi ile ilgili net ve agik bir tavir ortaya koymamaktadir. Ancak bu
yaklagim, is tatmininin 6ncelikli olmas1 gerektigi sonucuna vardiracak bir ¢erceve sunmaktadir.
Is tatmini birgok calisan icin cok yiiksek bir dncelige sahiptir bu nedenle de, is tatmini ile
ilgilenen kimseler, konu ile ilgili gruplarda yer almak i¢in kendilerini aday gostereceklerdir.

Doérdiincii prensip: Kanilim. Demarsi hi¢ kimseye resmi bir karar verme pozisyonu garanti
etmez; ancak herkese, kendilerinin sececegi bir grupta iiye olmalari icin esit sans verir. Ilave
olarak, halka agik bir tartismaya katilmak isteyen herhangi bir kisi gruplar oniinde sahitlik
yapabilir veya begenmedigi kararlari protesto edebilir. Gruplardaki katilim diizeyi, toplulugun
arzusuna gore, yeni gruplar olusturularak istenildigi gibi artirilabilir. Burada belirtilmesi
gereken bir nokta da gercek hayatta, herkesin karar verme siirecine katilmak istemedigidir.
Kiirtaj ve uyusturucu gibi bazi tartismali konularda, daha fazla sayiya ulasarak kendi tezlerini
kabul ettirme pesinde kosanlar, ilgili gruplara aday olarak gdsterilebilmek ve miimkiin olan en
fazla destegi almak i¢in ugrasirlar. Ancak gruplar bagkalarinin ifadelerine yer verdikleri, ilgili
konuyu calistiklar1 ve konuyu derinlemesine tartistiklari i¢in korii koriine bir destek s6z konusu
olmayacaktir. Bir pozisyonun etkili bir savunucusu olabilmek i¢in bir konuya taraftar olan bir
kisinin, konu ile ilgili temel tezleri ve arglimanlar iyice anlamasi ve kavramasi gerekmektedir.
Yiizeysel bir onyargi, konu ile ilgili yeni bilgiler 1s18inda kolayca dagilabilir ve etkisini de
kaybedebilir. Bu nedenle de tartigsmali alanlarda destekgi toplamak faaliyeti, gercek anlamay1
ve agik tartismay1 tesvik edici olmak zorundadir. Bu da 6ziinde toplulugun katilimcilig
O0grenmesini saglayan bir egitim siirecidir; ki bu da, egitmekten ¢ok kazanmay1 amaclayan
reklam, lobicilik ve taraftar sayisini artirma ile ¢atisma igindedir.
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Besinci  prensip: Siddetsizlik. Demarside devlet olmadigi igin, toplulugun kendini
savunmasinin tek yolu, silahli olsun silahsiz olsun vatandaslarin dogrudan miicadelesi olacaktir.
Devlet olmayinca demarsik gruplar kararlarin1 uygulayacak herhangi bir araca da sahip
olmayacaklardir; devlet gibi bir organin yerine kararlarin uygulanmasi tartismaya ve kamu
giivenine dayanmak zorundadirlar.Eger devlet gibi bir ara¢ olsaydi, bu askeri giiclere sahip
olmak ile ayn1 anlama gelecekti. Bu nedenle de demarsinin entutarli temeli ancak siddetsizliktir.

Tarihsel olarak pratikte demarsiye en yakin sey antik Atina’daki demokrasi olmustur.!!!
Atinalilar, ¢ogu kamu gorevi icin rastgele se¢im yaparlardi; tipik olarak her kabileden, sadece
bir yil olan gérev donemi igin 10 kisi secerlerdi. Her vatandas meclise katilma hakkina sahip
olmasina ragmen isin ¢ogu, tiyeleri rastgele segilen konsey tarafindan yerine getirilirdi. Atina
sistemi yiizlerce yil gayet iyi bir sekilde isledi. Bu sistemde, yeterlilikten ¢ok katilima 6ncelik
verilmistir ve kamu gorevlerinin talibi ¢cok olunca da sistemi iyi bir sekilde isletecek yeterli
kimseler bulmak da zor olmuyordu. Ancak belirtmek gerekir ki Antik Atina ideal bir katilimci
demokrasi olmaktan oldukga uzakti; 6zellikle de kadinlarin, kdlelerin ve yabancilarin karar
verme yetkisinden ve siirecinden ayri tutulduklar1 dikkate alinirsa bu Onerme daha iyi
anlasilabilir. Buna karsilik Antik Atina sistemi, rastgele se¢imin, katilimci bir toplumun temeli
olabilecegini gostermektedir.

1970’lerden itibaren, dzellikle Almanya, ABD ve Ingiltere’de, rastgele segilen vatandaslardan
olusturulan karar verme organlar ile ilgili cok sayida tecriibe yasanmistir.!*? Bu 6rneklerde
enerji senaryolari, sehir planlamasi, tagima segenekleri gibi tartismali ve ¢6ziimii zorlu politika
sorunlarina bakmak icin gruplar bir araya getirilmistir. Tipik bir “politika jiirisi” veya
“planlama hiicresi”; li¢ giin ile bes giin arasinda siiren toplantilarda, uzmanlardan ve konu ile
ilgili diger kimselerden bilgilendirme alan, onlarmn ifadelerini dinleyen, se¢enekleri tartisan ve
tavsiyelerde bulunan 10-25 kisi igermektedir. Bu oOrnekler, katilimin giiclinii gostermede
oldukga basarili olmuglardir. Cogu konu ile ilgili dnceden higbir bilgiye sahip olmayan ve katk1
yapip yapamayacagi konusunda kendine giiveni bile olmayan rastgele secilmis grup iiyeleri kisa
bir siire sonra atesli birer katilimci olup ¢ikmislardir. Bir¢ok kisi s6z konusu tecriibenin oldukga
faydali oldugunu bildirmistir. Bu tecriibelerin gosterdigi sey sudur; giiniimiiz diinyasinda
siradan vatandaslar1 karar verme siirecine dahil etmek mantikli ve etkili bir segenektir. Bu da
demarsinin anahtar 6zellikleri i¢in gii¢lii bir destek saglamaktadir.

Fakat demarsiyi kesfeden ¢ok az sayida kisi vardir; daha da 6nemlisi, bu alternatifi tegvik
edecek bir toplumsal hareket de ortaya ¢ikmis degildir. Dolayisiyla demarsi gliniimiizde sadece
bir diisiince ve idealdir. Dolayisiyla da, 6zellikle ekonomik boyutlari itibar1 ile daha ¢ok teorik
gelismeye ihtiyaci vardir.

Demarsinin en giiclii yani, ne kadar parlak, hirsli ya da acimasiz olursa olsun, hi¢ kimseye resmi
bir niifuz pozisyonu vermeyen atilim modelidir. Sarvodaya’daki bir kdy lideri ya da kendi
kendini yoneten gruplarin bir federasyonundaki iist diizey bir delege, onemli ve etkili bir
pozisyon elde etmek i¢in yetenegini ya da niifuzunu kullanabilirken, boyle bir durum,
fonksiyonel olarak merkezilesmekten uzak demarside miimkiin degildir.

Demarsinin temel bir zayiflig1 ise sudur; bu yaklasimi bir degisim stratejisine doniistiirmek
oldukga zordur. Kiigiik gruplarda kullanilabilen oydasma ya da oy kullanmanin aksine, rastgele
secim ve fonksiyonel gruplar, daha genis gruplara ancak kendileri isterlerse doniisebilirler.

11 Mogens Herman Hansen, The Athenian Democracy in the Age of Demosthenes: Structure, Principles and
Ideology (Oxford: Basil Blackwell, 1991).
112 Lyn Carson and Brian Martin, Random Selection in Politics (Westport, CT: Praeger, 1999).
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Gergi bu ¢ok biiylik ve dnemli bir engel degildir; zira yerel bir topluluk veya genis ve biiylik
bir orgiit onu denemeye karar verebilir; ancak bu, destek saglamak i¢in fazla bir ugrasa gerek
oldugu anlamina gelmemektedir. Bagka bir giicliik ise sudur; kadin, ¢cevre ve baris gruplar1 gibi
rakip gruplarin liderleri destek vermeyebilirler. Her seyin 6tesinde, rastgele segildiklerinde bile
onlara 6zel bir rol verilmeyebilir.

Alternatifler ile ilgili Yorumlar

Sarvodaya, anarsizm, goniilliiliik ve demarsi, hem bir arag hem de nihai amag olarak siddetsizlik
ile uyumlu, uygulanmasi miimkiin olan dort kapitalizm alternatifidir. Siiphesiz ki baska
siddetsizlik alternatifleri de vardir ve yine siiphe yok ki gelecekte de baska alternatifler
gelistirilecektir. Bu dort alternatifi tanimlamakta amag, bir ilkeler seti kullanarak alternatiflerin
nasil degerlendirebilecegini gostermektir.

Belirtmek gerekir ki, bu dort modelin her birinde ekonomik alternatif siyasi bir alternatif ile
yakindan iligkilidir. Sarvodaya’da ekonomik olarak kendi kendine yeterlikli koy demokrasisi
ile baglantilidir. Anarsizmde kendi kendini yonetme sistemleri hem ekonomik hem de siyasi
alanlarda kullanilmaktadir. Goniilliiliikkte siyasi alan, goniillii sozlesmeler siirecinin bir parcasi
goriinimiindedir. Demarside rastgele secim ve fonksiyonel gruplar biitlin alanlarda
kullanilmaktadir. Bu da kismen, her zaman etkilesim i¢inde bulunan iktisat ile siyaset
arasindaki olduk¢a yapay ayrimi yansitmaktadir. Her haliikarda, bunun anlami sudur:
kapitalizme bir alternatif arayisi, hem sirket yonetiminde (kurumlar da dahil) hem de hiikiimet
alaninda alternatif karar verme sistemleri siirecine baglanmalidir.

Alternatiflere bakmanin bir degeri, boyle bir arayigin strateji igin rehberlik sunmasidir.
Kapitalizme kars1 bir direnis stratejisi i¢in siddet icermeyen bir yontem benimsemek ve tabani
giiclendirmek oldukca yeterli olabilir. Boyle bir yaklasim biiytik bir ihtimalle islerin istenilen
dogrultuda gelismesini saglayacaktir. Fakat bir noktada toplumsal diizenlemelere de bakmak
gerekmektedir; toplumun organize olma, olabilme sekli ve yontemi. Toplumsal diizenlemelere
bakmaktan ¢ok onlart tecriibe etmek daha onemlidir. Boyle yapildigi takdirde kapitalist
piyasanin kismen de olsa iyi islemesini saglamak icin biiyiik bir ¢aba sarf edilmis olacaktir;
hatta zaman zaman da biiyiik ve ciddi basarisizliklar da yasanacaktir. Benzer bicimde, se¢imler
icin, egitim, kurallar, sozlesmeler, beklentiler vb. de dahil bir siirii toplumsal hazirlik
gerekmektedir. Siiphesiz ki kapitalizmi daha insani yapacak bir siddetsizlik alternatifi
gelistirmek icin benzer bir deneme ve yanilma yaklasimina ihtiya¢ duyulacaktir. Kati ve kesin
bir plan bunun i¢in uygun degildir; ancak genel prensipler ve alternatif diizenlemeler i¢in belli
bagh disiinceler ortaya koymak faydali olabilir. Farkli toplumsal diizenlemeler yaratma
baglantis1 olmadan, siddetsizligi sadece bir teknik olarak kullanmak, temel sistemde herhangi
bir degisiklik olmadan reform yapma recetesidir.

Alternatifleri incelemek, kapitalizme siddet icermeyen bir meydan okuma cergevesinde
belirlenecek hedefler ile ilgili bir fikir vermektedir. Ve de pasif bir direnis stratejisinde araglar

amaglar ile uyumlu olmak zorunda oldugu icin, alternatifleri incelemek uygun stratejiler
konusunda rehberlik saglamaktadir, bu da sonraki béliimlerin konusudur.

6. Siddetsizlik Stratejisi

Bir strateji, 6zet olarak, mevcut bir durumdan arzu edilen bir duruma gecisi saglamak icin
planlanan eylemler biitiiniidiir. Bu nedenle kapitalizme karsi bir siddetsizlik stratejisi,

66



kapitalizmi siddet icermeyen bir alternatife doniistiirmek i¢in pasif ve siddet icermeyen bir
eylemin planlanmasidir. Ancak belirtmek gerekir ki strateji, diisiinceler diinyasinda var olan bir
seydir. Onun uygulamaya konulmasi eylemi icermektedir.

Strateji hakkinda diisiinmek i¢in, pratikte birbirleri ile baglantili olsa da eylem ile fikri
birbirinden ayirmak faydali bir tutum olabilir. Once eylemler alanini ele alin. Sekil 6.1,
kapitalizmin —ki kendisi de tiretmek, satmak ve tiiketmek gibi eylemlerden olusmaktadir- nasil
baska bir seye, gercek bir siddet icermeyen alternatife doniistiigiinii gostermektedir. Bu
doniisiimiin araclar1 siddetsizliktir.

Kapitalizm Siddetsizlik f Alternatif }

Sekil 6.1. Siddetsizlik yolu ile alternatif bir sisteme doniisen kapitalizm

Sekil 6.2 bu resme uyan diigiince ve fikirler setini gostermektedir. Analiz, kapitalizmi anlama
veya diisiinme yolu ve yontemi iken amag hayal ve arzu edilen bir alternatiftir. Strateji mevcut
gerceklik ile amag arasinda bir yere varmak icin gereken yontemi planlama yoludur. Bir strateji
gelistirmek i¢in hem bir gerceklik analizine hem de bir amaca sahip olmak gerekmektedir.
Stratejiyi uygulamak i¢in de yontemlere ihtiyag vardir.

: - p N
Kapitalizm Siddetsizlik Alternatif

Strateji \ 4 J
Analiz Amag

Sekil 6.2. Kapitalizme kars strateji.

Ustteki sekil, siddetsizlik ile alternatif bir sisteme déniismekte olan kapitalizmi anlatmaktadir.
Alttaki sekil ise doniisiimii, diisiinceyi ifade etmektedir.

Kapitalizme kars1 bir siddetsizlik stratejisi gelistirmek igin bu siirecin biitiin bilesenlerinin
siddetsizlik c¢ercevesi ile uyumlu olmast anlamli olacaktir. Kapitalizm analizi bir siddetsizlik
perspektifinden gelistirilen bir analiz olmalidir. Bu konu {igiincii béliimde ele alinmisti. Amag
—kapitalizme kars1 bir alternatif gelistirmek- siddet igermeyen bir alternatif olmalidir. Bazi
ihtimal ve segenekler besinci boliimde tartisilmisti. Son olarak da siiphesiz, yontemler de siddet
icermemelidir. Bunlara da ikinci béliimde deginilmistir.

Sekil 6.2 statik bir resim gostermektedir, ancak gergekte biitiin bilesenler degisime tabidir. Yeni
bilgiler ve perspektifler 15181nda analiz de degisebilir. Ayrica analiz bir dereceye kadar amaca
da baglidir; amag siddet icermeyen bir alternatif oldugu i¢in analiz de siddet icermeyen bir bakis
acisindan yapilmalidir. Benzer sekilde amagclar da kismen analize baglidir. Neyin ise yaradigini
ve neyin yanhg gittigini gozlemleyerek amaglar yeniden ele alinabilir veya tiimden
reddedilebilir.

En 6nemlisi de analiz ve amaglar degistigi ve daha cok kisi siirece dahil oldugu ve katkida
bulundugu siirece stratejinin siirekli yeniden gézden gecirilmesi ve revize edilmesidir.

Bir strateji, bir yontemler toplamindan c¢ok daha fazla bir seydir. Strateji; amag¢ odakli
aktiviteler, bir dereceye kadar birbirlerine bagli kampanyalar ve vizyonlar1 da kapsar. Bu
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baglamda verilebilecek birkag 6rnek sdyledir: Ugiincii Diinya Ag1 (The Third World Network),
Cok Tarafli Yatirim Anlagmasi’na (The Multilateral Agreement on Investment) kars1 kampanya
ve fakir insanlar1 somiirmek yerine onlar1 destekleme vizyonu.

Stratejiler nasil degerlendirilir? Bir yontem, kapitalizme alternatif olabilecek siddet igermeyen
alternatifleri degerlendirmede kullanilan prensipleri kullanmak ve bu ilkeleri burada stratejiye
uygulamak olabilir. Asagida, stratejiye uyarlanmis sekliyle bir 6nceki boliimde ele alinan
prensipler yer almaktadir. Bu prensipler stratejinin hem formiilasyon hem de uygulama
ozelliklerine yani diisiinme ile yapma 6zelliklerine uygulanabilir.

Birinci prensip; strateji igcin temel rekabet yerine isbirligi olmalidir.
ikinci prensip:;en fazla ihtiyaci olanlar, stratejide éncelige sahip olmalidir.

Uciincii prensip; strateji gelistirme ve stratejiyi kullanmada isteyen herkese tatmin edici bir rol
imkani saglanmalidir.

Dérdiincii prensip;strateji otoriteler ve uzmanlarin yerine halkin kendisi tarafindan
tasarlanmali ve yiiriitilmelidir.

Besinci prensip; strateji siddetsizlik tizerine insa edilmelidir.

Besinci prensip uygulanmasi en kolay olanidir. Strateji tamamen siddet icermeyen yontemler
iizerine insa edildigi i¢in strateji en azindan fiziksel siddetin olmamasi seklindeki dar anlama ile
pasiflik ve siddetsizlige dayanmaktadir. Diger prensipler daha genis anlamda siddetsizlik ve
siddetsizligin diger boyutlarin1 glindeme getirmektedir.

Doérdiincti prensip olduk¢a oOnemlidir. Siirece dahil olanlarin tam katilimi ile uyumlu
olmayacagi i¢in bir alternatif giindeme getirme planinin formiile edilmesi ihtimali
olmayacaktir. Gergek strateji katilimcilar tarafindan sekillendirilmelidir. Bu nedenle de aynen
bu kitapta oldugu gibi bir bireyin herhangi bir sekilde stratejiyi tartismasi ¢ok genis bir siirece
en fazla kiigiik bir katki olabilir.

Hatta ¢ok detayli ve bilinir bir plan saldiriya agiktir; ¢iinkii plan rahatca gozlenen ve hedef
haline gelebilecek olan bir seydir. Kapitalizmi ¢ok daha fazla tehdit eden sey, her biri inang ve
davranigin degismesine katkida bulunan alternatif uygulamalardir. Yine de her seyi oluruna
birakmak ve koordinesiz hareket etmek akillica bir yontem degildir. Eylemlerin verimli
olabilmesi i¢in stratejik diisiinmek sarttir. Amag stratejinin demokratiklestirilmesi olmalidir.
Her tiir birey ve grup; vizyonlar, yontemler ve izlenecek yollar hakkinda diisiinmeli ve
tartismalidir ki ““biiylik resim’’ sadece birkag {ist diizey teorisyene ve anahtar konumundaki
aktiviste birakilmasin.

Ugiincii prensip —strateji gelistirme ve kullanmada tatmin edici roller saglama- doérdiincii
prensibin bir uzantist seklinde yorumlanabilir. Strateji demokratiklesmekle kalmiyor herkese
tatmin edici bir katilim imkani saglanmig da oluyor ayni zamanda. Bunun anlami1 sudur: Prestijli
roller ve gorevler yalnizca az sayidaki entelektiiel elitler, tecriibeli aktivistler veya oncii
orgiitleyicilerin tekeline birakilmamalidir. Diger taraftan siddet icermeyen engelleme,
yabancilar ile diyaloga girme, toplant1 organize etme, medya bildirileri hazirlama ve kapitalizmi
analiz etme gibi yetenek ve tecriibenin toplumsal degisimin her evresi i¢in hayati 6neme sahip

68



oldugunu da kabul etmek gerekir. Ugiincii prensibi uygulayabilmek icin ilgilenen kisilerin
diisiinmeye ve bir seyler yapmaya dahil edilmesini ve daha sonra da bu kisilerin kendi yetenek
ve tecriibelerini gelistirmelerini saglayacak ama ayni zamanda herkesin her seyi esit derecede
iyi yapabilecegi gibi bir yanilsamaya diismelerini engelleyecek bir siirece ihtiyag vardir.

Ikinci prensip en fazla ihtiyag i¢inde olanlara odaklanmak gerektigini hatirlatan dnemli bir arag
niteligindedir. Bir elitin yerine baska bir eliti getiren ama “halk” adina yapilmis ¢ok sayida
devrim Ornekleri vardir.

Son olarak, birinci prensip, stratejinin isbirligi ile gelistirilmesi ve uygulanmasi gerektigini
ifade eder. Bu yeterince agikmis gibi goriinebilir; ancak gercekte toplumsal hareketler ve
aksiyon gruplar1 kendi aralarinda taninmak, 6ncelik elde etmek gibi bazi sebepler ile her tiirlii
yariga girebilmektedirler. En uzun siireli tartisma ve ¢atigmalardan birisi sinif miicadelesinin
diger biitiin miicadelelere gore Oncelige sahip olmasi gerektigini diislinenler ile sinif
miicadelesinin ¢ok sayidaki diger miicadeleler i¢inde sadece bir miicadele oldugunu diistinenler
arasinda gegmektedir. Kapitalizme kars1 siddet icermeyen bir stratejinin gergekten de isbirligine
dayal1 olup olamayacagi bir tarafa bu ¢ok onemli bir amagtir. Ancak bu, siddet kullanmamak
gibi diger prensiplere gore ikincil dneme sahiptir.

Kapitalizmin daha iyi bir toplumsal sisteme doniismesi ya da bdyle bir sistem ile yer
degistirmesi onlarca hatta yiizlerce y1l alabilir. Kiigiik devrimci bir miicadelenin uzun siireli bir
degisimi de beraberinde getirecegini diistinmek c¢ok tehlikeli ve biiylik bir hata olacaktir. Uzun
vadeli degisime katkida bulunurken kisa vadeli iyilestirmeler getiren stratejiler iizerinde
durmak bundan ¢ok daha iyidir. Eger isler beklendiginden daha hizli gelisirse ne ala. Fakat
kapitalizmin biitiin ¢abalara karsin cok daha giiclii ve siireklilik kazanir bir hale gelmesi ihtimali
de oldukga yiiksektir. Boyle bir durumda bile bir strateji uygulanabilir olabilmelidir.

Kampanyalarda Yapilacaklar Listesi

S6z konusu bu bes prensip oldukca geneldir. Dahasi, bu prensipler kapitalizmin siddet
icermeyen alternatiflerini degerlendirmek {izere tasarlanmislardir; bu nedenle de stratejiyi
degerlendirmek icin ideal olmayabilirler. Aktivistler giin be giin kampanyalarda gérev alirlar.
Pratik nedenlerden 6tiirii kampanyalarin degerlendirilmesi i¢in genel bir liste yararli olabilir.
Asagida bu baglamda degerlendirilebilecek muhtemel bir liste yer almaktadir.

Kapitalizme kars: yiiriitiilecek siddet icermeyen kampanyalar igin kontrol listesi

1. Kampanya asagidakilerin ger¢eklesmesinde yardimci oluyor mu?

* kapitalizmin siddet iceren unsurlarini hedef aliyor,

* kapitalizmin mesruiyetine zarar veriyor veya

* kapitalizme karsi siddet icermeyen bir alternatif insa ediyor mu?

2. Kampanya katilimci mi?

3. Kampanyanin amaglari kendi yontemleri ile uyumlu mu?

4. Kampanya bozulma veya kapitalizme benzesmeye karsi direngli mi?

Ik nokta, {iciincii boliimdeki bir siddetsizlik perspektifinden yapilan kapitalizm analizinden
cikmaktadir. Hatirlanacagi gibi ii¢lincii boliimde kapitalizmin yerlesmesini ve koklesmesini
saglayan ii¢ 6nemli unsurdan s6z edilmisti. Nihai ¢6zlim olarak siddete dayanma, kapitalizmi
destekleyici inang sistemlerinden faydalanma ve alternatifleri yok etme veya kapitalizm i¢in
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ehil hale getirme. Etkili bir siddetsizlik kampanyasinin bu ii¢ hayati alandan en azindan birisini
hedeflemesi beklenebilir.

Katilimc1 olmayan herhangi bir yaklasimin siddetsizlik anlayisina aykiri olacagi dikkate
alindiginda kampanyanin katilimei olup olmadigini belirlemeye ¢alisan ikinci nokta siddetsizlik
prensibinin bir iirlinii olarak goriilebilir.

Yontemler ile amaglarin uyumlulugu hakkindaki {i¢iincli nokta da siddetsizlik prensibinin bir
Ozelligi seklinde yorumlanabilir; soyle ki hem yontemler hem de amaglar siddet
icermemektedir. Ugiincii nokta ayrica amaglarin ve yontemlerin bir pargasi olan katilima da
uygundur.

Dérdiincii nokta kapitalizm analizinden, 6zellikle de geleneksel anti-kapitalist stratejilerin
basarisizliklarindan dogmaktadir. Artik glinlimiiz diinyasinda Leninist stratejiler biiyiik 6l¢iide
giivenirliklerini ve inanirliliklarini yitirmiglerdir. Reformu veya tedrici doniisiimii mevcut
sistem yolu ile gerceklestirmeyi hedefleyen baskin stratejiler ise bozulmaya ve kapitalizme
uyum saglamaya uygundur. Oyle ki bu stratejiler bizzat sistem tarafindan ele gegirilmis,
kapitalizmin yapisinda degisme imkani1 kalmamistir. Dolayisiyla bir kampanyanin bozulmaya
kars1 direng gostermesine 6zel bir onem atfetmek akillica olacaktir.

Baskalar1 kontrol listesinde dile getirilen noktalar1 revize etmek veya listeye bagka noktalar da
eklemek isteyebilir. Sadece belli bir iilkeye, soruna veya eylem grubuna 6zel bazi noktalar
olabilir; ancak dnemli olan bdyle bir listenin nasil kullanilabilecegini gostermektir.

Burada kontrol listelerinin ve prensipler dizilerinin sadece verimliligi artirmak i¢in kullanilan
araclar oldugunu hatirlamak gerekir. Bunlara kati recgeteler veya tartismay1 sona erdirecek
araglar muamelesi yapilmamalidir. Tam tersine bunlar, tartismay1 tesvik etmek igin
kullanilmahidir. Eger onlar iyi bir segimseler fark yaratabilecek bir seylerin tartisilmasini
saglayacaklardir.

Takip eden boliimlerde farkli tiirdeki kampanya ve yontemler analiz edilmektedir. Yedinci
boliim, daha 1yi licret ve ¢alisma kosullar i¢in diizenlenen kampanyalar, ¢alisanlarin kontrolii
ve diidiik ¢alma eylemlerine odaklanarak calisanlarin miicadelesine bakmaktadir. Sekizinci
boliim, genelde siddet ile siddetsizlik arasindaki sinirda oldugu kabul edilen bir miicadele
yontemi olan sabotaji incelemektedir. Dokuzuncu boliimde o6zellikle bocek kimyasallari,
niikleer gii¢ sorunlar1 ve yerel kalkinma karsit1 kampanyalar olmak iizere ¢evre sorunlari ile
ilgili hareketlere ve kampanyalara yer verilmektedir. Onuncu boliim toplumsal savunmay1, yani
askeri savunmaya alternatif olarak saldiriya karsi siddet igermeyen toplum direnisini
incelemektedir. Her ne kadar toplumsal savunmanin normalde ekonomik sonuglari olmadigi
diisiiniilse de kapitalizmi destekleyen siddet sistemine meydan okudugu i¢in konu ile yakindan
ilgilidir. On birinci bolim kiiresel ticareti ilgilendiren, 6zellikle de Cok Tarafli Yatirim
Anlasmasi1 ve genetigi degistirilmis organizmalar ile ilgili 6rnekleri kapsamaktadir. Son olarak
da on ikinci boliim {li¢ ekonomik alternatifi —toplumsal degisim semalari, yerel para sistemleri
ve gonillii basitlik- strateji  seklinde degerlendirerek incelemektedir. Her durumda
kampanyalarin, siddetsizligi kullanarak kapitalizme meydan okuma potansiyellerini tartigmak
icin kontrol listesi kullanilmaktadir.

Yedinci boliim ile on ikinci boéliimler arasinda incelenen kampanyalar kapitalizme meydan

okuyan pasif bir direnis i¢in olduk¢a 6nemli ipuclar1 saglamaktadir; ancak hi¢ siiphe yok ki
bunlara ilave edilebilecek baska 6rnekler de vardir. Bunlarin arasinda bazi feminist ve irk¢ilik
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karsit1 kampanyalari, bina isgallerini''® ve bir siddetsizlik araci olarak medya kullanimini®*

saymak miimkiindiir.

Kampanyalar1 degerlendirebilmek i¢in hangi bilgiler gereklidir? Hem kampanyanin kendisi
hem de tarih, tezler ve sonuglar ile ilgili tam bir bilgiye sahip olmanin ¢ok ise yarayacagi agiktir.
Ancak boylesine kapsamli bir anlama gercevesi talep etmek sadece birkag uzmanin ve tecriibeli
aktivistin degerlendirme yapabilecegi anlamina gelir. Aslinda kontrol listesindeki sorular
bdylesine kapsamli bir anlama ¢ergevesinin gerekli olmadigin1 gdstermektedir. Cogunlukla
cevaplar sorun ve yontemlerin genel 6zellikleri ile ilgili sahip olunan yiizeysel bir bilgi ile ile
verilebilmektedir.

Sorular1 cevaplamak igin neyin yardimci olacagini gormek igin kontrol listesindeki sorulara
bakalim.

1. Kampanya asagidakilerin gerceklesmesinde yardimei oluyor mu?

* kapitalizmin siddet i¢eren unsurlarini hedef aliyor,
* kapitalizmin mesruiyetine zarar veriyor veya
* kapitalizme kars1 siddet icermeyen bir alternatif insa ediyor mu?

Bu soruyu cevaplandirmak i¢in, li¢iincii boliimde anlatildig1 sekilde kapitalizmin nasil siddet
ile siirdiiriildiigiinii, insanlarin kapitalizmi kabul veya red etmelerinde neyin etkili oldugunu ve
kapitalizme alternatif olacak siddet icermeyen bir yaklagimin nasil olacagini genel hatlar ile
anlamak sarttir.

2. Kampanya katihmcr mi?

Bu soru son derece agiktir: Hangi tiirden kag kisi veya kisiler siirece dahildir ve bunlarin
siirecteki rolleri nelerdir?

3. Kampanyanin amaclari kendi yontemleri ile uyumlu mu?

Bu araclar-sonuclar sorusudur. Genelde amaglar ile yontemler farkli olduklart i¢in bu soru
yaniltict olabilmektedir. Bazi durumlarda soruyu cevaplamak oldukca kolaydir: eger amag
katilim ise yontemler de katilimec1 olmak zorundadir. Ancak amaglarin ve yontemlerin sayisi
birden fazla ise cevaplar genelde daha karmasiktir. Takip eden bdliimlerdeki ornekler bu
sorunun degerlendirme yapmak i¢in nasil kullanilacagini gostermektedirler.

4. Kampanya bozulma veya kapitalizme benzesmeye karsi direncli mi?

Bu sorunun cevaplandirilmasi baz1 durumlarda zor olabilmektedir; zira kapitalizme benzesme
¢ok farkli yollar ile olabilmektedir. Oyle ki bazi durumlarda belli bir kampanyanin bakis
acisindan kapitalizme benzesme bir basar1 olarak bile goriilebilir. Nihai amacin kapitalizmi
doniistiirmek veya bir bagka sistem ile degistirmek oldugu unutulmamalidir. Eger kampanya bu
hedefe ulagsma yolunda 6nemli bir katki saglamaya devam etmiyorsa benzesme ve bozulma

113 Anders Corr, No Trespassing! Squatting, Rent Strikes, and Land Struggles Worldwide (Cambridge, MA:
South End Press, 1999).

114 Kalle Lasn, Culture Jam: The Uncooling of America(TM) (New York: Eagle Brook, 1999) ve Adbusters
dergisi.
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thtimali s6z konusu olabilmektedir. Takip eden boliimlerde ornekler bu sorunun nasil
cevaplandirilabilecegini gostermektedir.

Yedinci bolim ile on ikinci bolim arasinda yaptigim sey; kendi tecriibe, analiz ve
caligmalarima dayanarak genel degerlendirmeler sunmaktir. Bu degerlendirmeler kesinlikle
tanimlayici, nihai ve degismez degildir. Bunlar daha ¢ok kontrol listesini kullanarak stireci
tanimlama ve aydinlatma amacini tagimaktadir.

Takip eden boliimlerde degerlendirmeler ile ilgili cok hayati 6nemde bir nitelik vardir. Bunlarin
amaci kapitalizmi dontistiirmek, kapitalizme meydan okumak ve kapitalizmin yerine yeni bir
sistem ikame etmektir. Herhangi bir kampanya, kapitalizme zarar vermiyorsa bile ¢ok kiymetli
olabilir. Bu nedenle de bu degerlendirme stireci kapitalizm karsitlig1 gibi ¢ok spesifik bir amag
tagimaktadir; ki amacin bu oldugu zaman zaman vurgulanacaktir.

7. Iscilerin Miicadelesi

Sanayi devrimi birgok is¢i i¢in ¢ok Onemli zorluklara neden oldu; bircok is¢i sanayi
devriminden sonra uzun g¢aligma saatleri, zor ve giivenli olmayan kosullar altinda ¢alisma,
diisiik ticret ve is yerinde acimasiz muamele gibi gii¢liikler ile karsilasti. Biitliin bunlar1 aslinda
somiirti sdzctgi ile agiklamak miimkiindiir. Diinyanin bir¢ok yerinde bdylesi bir somiirii hala
devam etmektedir. Bu agir sartlar, durumu degistirme amaci tasiyan ortak bir kimligin
olugmasinda etkili oldu.

Bu ortak kimlik ve amag, orgiitlii is¢i sinifinin yiikselisinin de temeli olmustur. Bu ¢er¢evedeki
kazanimlarin ¢oguna aydin igveren ve hiikiimetlerin destegi ile birlikte siddetsizligin giicii
sayesinde ulasild. Iscilerin siddetsiz eylemler arasinda farkli tiirlerdeki grevler, belli tiirdeki
isler1 yasaklamak, is yeri isgalleri ve toplantilar, yiiriiylisler ve aglik grevleri gibi is yeri ile daha
az ilgili diger eylemleri saymak miimkiindiir.!®® Iscilerin siddet kullanmasi iscilerin
eylemlerinde ¢ok kiigiik bir rol oynamistir ancak isverenlerin siddet kullanmasina siklikla
rastlanmustir.

Buradaki amag, ¢aliganlarin miicadelesinin kapitalizmi alt etme potansiyelini degerlendirmek
ve hesaplamaktir. Bir greve basladigimizi varsayin. Bir grev kapitalizmi alt etmeye yarar m1?
Bu oldukga zor bir sorudur; ¢iinkii bu grevin neyi hedefledigine veya baska bir deyisle daha
genis resmin neresine oturduguna baglidir. Bu da bir siddetsizlik tiirii ile baslamanin ¢ok daha
faydali olmadigi anlamina gelmektedir. Bir ¢alisanlar kampanyasinin neyi amagladigina
bakmak ¢ok daha yararhdir.

Ucretler ve Kosullar

Tanmidik bir kampanya ile baslayalim: Daha yiiksek ticret ve daha iyi caligma kosullar1 i¢in
yiiriitiilen kampanya. Daha iyi ¢alisma kosullar1 arasinda daha iyi aydinlatma, giivenli
makinelerin temin edilmesi, temiz tuvaletler, calisma saatlerinde daha fazla esneklik, isveren
tarafindan saglanan ¢ocuk bakim hizmetleri ve benzerlerini saymak miimkiindiir. Sorun su ki,
daha yiiksek licret ve daha iyi calisma kosullari i¢cin yapilan kampanyalarin kapitalizmin
doniismesine katkisi ne olacaktir? Kontrol listesi bu noktada iyi bir baslangi¢ olabilir.

115 Siddetsizlik hakkinda ¢alisanlar tarafindan yapilmis tanimlayici bir ¢alisma yoktur. Siddetsizlik (ikinci

boliime bakiniz), iscilerin kontrolii (asagiya bakiniz) ve emek hareketleri tarihi ile ilgili literatiirde ¢okga ¢alisma
vardir. Ornegin bakimiz: Root & Branch (der.), Root & Branch: The Rise of the Workers' Movements
(Greenwich, CT: Fawcett, 1975).
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1. Kampanya asagidakilerin gerceklesmesinde yardimci oluyor mu?

* kapitalizmin siddet i¢eren unsurlarini hedef aliyor,
* kapitalizmin mesruiyetine zarar veriyor veya
* kapitalizme kars1 siddet icermeyen bir alternatif insa ediyor mu?

Baslangi¢ olarak, daha yiiksek {icret ve daha iyi ¢aligma kosullar1 i¢in yapilan kampanya
kapitalizmin siddet i¢eren unsurlarini hedef aliyor mu? Kapitalistler 6zel miilkiyeti korumak
icin devlet giiclinii kullanabilirler. Boyle bir kampanya buna karsi1 dayanabilir mi? Hemen
hemen biitiin durumlarda cevap hayirdir.

Bir sonraki soru: Daha yiiksek iicret ve daha iyi ¢alisma kosullari igin yapilan kampanya
kapitalizmin mesruiyetine zarar veriyor mu? Bu daha zor bir sorudur; zira kapitalizmin
mesruiyeti sabit bir varlik degildir; tam tersine kisiden kisiye, konudan konuya degisir. Bir kag
ornek bu c¢ercevede ise yarayabilir. Oldukca diisiik iicretli ve korkung denecek kadar kotii
caligma kosullari olan sémiiriicii bir endiistri diisiiniin. Eger endiistrinin uygulamalar1 genelde
biliniyorsa genel anlamda kapitalizmin olumsuz taraflarinin goriilmesine yardimci olabilir.
Ucretleri artirmak ve ¢alisma sartlarini iyilestirmek icin yapilacak bir kampanya s6z konusu
endiistrinin uygulamalarmni halka ifsa etmekle bu siirece katkida bulunabilir. Ote yandan eger
kampanya, daha yiiksek ticretler ve daha iyi ¢alisma kosullarinin elde edilmesini saglarsa bu
durumda bir sistem olarak kapitalizm o kadar da kotii goziikmeyebilecektir. Bu da mesruiyetin
genel bir 6zelligine isaret etmektedir; kapitalizmden kaynaklanan problemler kisa bir siire
icinde adil bir sekilde ¢oziimlenebiliyorsa bu aslinda kapitalizmin mesruiyetini artiracaktir.
Ironik bir sekilde bu su anlama gelecektir; kisa bir siire i¢inde basariya ulasan calisanlarin
kampanyalar1 sistem mesruiyetinde bir artisa neden olabilir. Buna karsilik basarisizliga ugramis
kampanyalar veya hakkinda hi¢ kampanya yapilamayan problemler sistem mesruiyetini
azaltabilir.

Biraz farkli bir 6rnegi ele alirsak, diinyanin en ciddi endiistriyel kazas1 1984°te Hindistan’in
Bhopal kentinde gerceklesmisti. Bu kazada bir ilag fabrikasindan ¢ikan zehirli kimyasallar
binlerce kisinin Sliimiine ve yiizbinlerce kisinin de yaralanmasina yol act1.!'® Bu kapitalizm
acisindan ¢ok kotii bir imaj olabilirdi; ancak bu durum, kazanin oldugu Union Carbide
firmasinin zararlar1 karsilamak i¢in hemen harekete gecmesi ile bir parga da olsa diizelebilirdi.
Ancak Union Carbide tam tersi bir yol izledi ve sorumlulugu azaltmak i¢in her tiirlii 6nlemi
aldi. Bunun anlami sudur: Bhopal kapitalizmin imaj1 i¢in “yiirliyen bir ac1”dur.

Farkli tiirde bir kampanyay1 ele alalim; bazi, gelirleri oldukga iyi olan ayricalikli ¢alisanlarin —
ornegin doktorlar ve avukatlar- kendi gelirlerini daha da artirmak i¢in eylem yapiyor olsunlar.
Boyle bir eylem kapitalizmin mesruiyetine higbir zarar vermeyecegi gibi aslinda kapitalizmin
imajin1 daha da gii¢lendirecektir; ¢iinkii kampanyadan onceki “normal” iicretlerin piyasanin
adil bir sekilde islemesi sonucunda olustugu diisiintilecektir.

116 T R. Chouhan ve digerleri, Bhopal: The Inside Story. Carbide Workers Speak out on the World's Worst
Industrial Tragedy (Goa, India: The Other India Press; New York: Apex Press, 1994); Sanjoy Hazarika, Bhopal:
The Lessons of a Tragedy (New Delhi: Penguin, 1987); Paul Shrivastava, Bhopal: Anatomy of a Crisis (London:
Paul Chapman, 1992, ikinci baski).
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Dolayisiyla bir kampanyanin, kapitalizmin mesruiyetine zarar vermesi veya onun imajini
giiclendirmesi adillik ile ilgili algilamalara ve kampanyanin nasil yiiriitiildiigline baghdir. Bu
durum, kapitalizmin isleyisinin insanlarin belli iicretleri ve ¢alisma kosullarini adil olarak goriip
gormedikleri iizerinde biiyiik bir etkisinin olmasi gercegi ile daha da karmasik hale gelmektedir.

Genel olarak daha yiiksek iicret ve daha iyi ¢alisma kosullar i¢in kampanyalar diizenlemek,
0zel miilkiyet, patron-¢alisan iliskileri ve piyasa gibi kapitalizmin temellerine ve mesruiyetine
meydan okuyacak yeterlikte degildir. Elbette ki yiiksek iicretler ve daha iyi ¢alisma kosullart
onemlidir ancak bunlar kapitalizme kars1 degil kapitalizm i¢inde gergeklesir.

Son olarak da daha yiiksek iicret ve daha iyi calisma kosullar1 i¢in diizenlenen kampanyalar
kapitalizme alternatif olabilecek siddet icermeyen bir yaklasimin ortaya ¢ikmasina yardimci
olabilir mi? Bazi 6zel durumlar harig, cevap hayirdir. Dolayistyla da kontrol listesinin birinci
maddesi i¢in su sonuca varmak miimkiindiir; daha yiiksek {icret ve daha iyi ¢alisma kosullari
icin diizenlenen kampanyalar nadiren sozii gegen segenekleri saglamaktadir.

2. Kampanya katilimci1 m1?

Bu soruya verilecek cevap kampanyanin kendisine baglidir. Bir grevin veya benzeri bir eylemin
basarili ve etkili olabilmesi i¢in bu eyleme miimkiin olan en fazla sayida ¢alisanin katilmasi
gerekmektedir. Ancak bazi durumlarda da hayati pozisyonlarda bulunan az sayidaki ¢alisanin
da eylem yapmasi ile bir kampanya verimli ve etkili olabilmektedir. Dolayisiyla bazi
durumlarda ¢alisanlarin bir eylemi ¢ok diisiik bir katilimla bile ¢ok énemli hedeflere kisa bir
siire icerisinde ulasabilir.

Katilimin bir bagka yonii de planlama ve karar verme ile ilgilidir. Kampanya birka¢ sendika
patronu tarafindan hazirlanip sendika iiyelerine mi duyurulmaktadir, yoksa planlama
toplantilar biitiin iiyelere acik olarak ve is giiciiniin biitiin sektdrlerinden tiyeleri dahil etmek
icin her tiirlii gayret sarf edilerek mi gerceklestirilmektedir?

Baz1 sendikalar miicadele ettikleri sirket yoneticilerinden daha otokratik ve daha ciirtimiis
olabilmektedir. Bu tiir durumlarda arkasinda sendikalarin oldugu kampanyalar ¢ok nadir
durumlar disinda tam katilimla gergeklesmez.

Katilimin bir diger yonii de, ¢alisanlarin yam sira miisterilerin, bagka yerdeki is¢ilerin, diger
orgiitlerin ve genel anlamda halkin katilimimin kampanyada saglanip saglanmadigidir. Eger
ogretmenler daha yiiksek ticret talebi ile greve giderlerse bdyle bir kampanyanin kendisi
ogretmenler disinda bagka bir grubun katiliminm1 saglayamayacaktir. Ancak sayet kampanya
ylriiytisler, 6grencilerin, velilerin, idari kadronun ve muhtemel 6gretmenlerin de dahil oldugu
oturma eylemleri igeriyorsa bu durumda katilim diizeyi ¢ok daha fazla olacaktir.

Calisanlarin miicadelesinde siklikla gdzden kagirilan bir grup vardir: Issizler. Daha yiiksek
iicret talebi ile diizenlenen kampanyalar is kayiplari gibi hosa gitmeyecek sonuglar dogurabilir.
Sendikalar genelde sadece kendi iiyelerinin ¢ikarlar1 pesinde kosarken diger gruplarin
cikarlarin1 gormezden gelmeyi tercih ederler.

3. Kampanyanin amag¢lar kendi yontemleri ile uyumlu mu?
Burada cevap “cok sik degil”dir. Ucretleri artirmak icin diizenlenen bir kampanya yiiksek

ticretleri bir metot olarak kullanma potansiyeline nadiren sahiptir. Tam tersine; greve gitmek,
ozellikle de uzunca bir siire i¢in greve gitmek iicretleri diisiirtir.
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Calisma kosullarini iyilestirmek i¢in birkag ihtimal vardir. Molalar ile istekler, is esnasinda bir
sivil itaatsizlik formu seklinde mola yaparak dile getirilebilir. Giivenlik onlemleri ile ilgili
talepler; iscilerin kendi ekipmanlarini getirmeleri, kendi egitimlerini organize etmeleri ve arzu
edilen prosediirleri takip etmek i¢gin is esnasinda mola almalar1 ile gerceklestirilebilir. Haksiz
isten ¢ikarmalara karsi koruma saglama c¢ergevesinde prosediirlerin gelistirilmesi yoniindeki bir
baski ve zorlama isten ¢ikarma i¢in gerekli delilleri degerlendirecek bir “is¢ci mahkemesi”
kurularak desteklenebilir. Ancak bu tarz inisiyatifler bir istisnadir. Daha iyi ¢alisma kosullar
icin diizenlenen kampanyalarin ¢ogu, yoneticiler ile pazarlik etme veya grevler gibi hedef ile
arasinda c¢ok az ortak nokta olan yontemlere dayanmaktadir.

4. Kampanya, bozulma veya kapitalizme benzemeye karsi direncli mi?

Daha yiiksek ticret ve daha iyi ¢alisma kosullari i¢in yapilan bir kampanya kapitalizme
benzemeye direngli olmaktan ¢ok uzaktadir. Hatta boyle bir kampanyanin kapitalizme benzeme
girisimi olarak goriilmesi ve 0yle yorumlanmasi bile miimkiindiir. Hepsinin 6tesinde boyle bir
kampanya, is¢ilerin bizzat kendilerinin sirkete sahip olmalar1 ve onu yonetmeleri i¢in yapiliyor
degildir. Ucretlerdeki artislar veya ¢alisma kosullarndaki iyilesmeler kapitalist gergeve
icindeki degisimlerdir.

Ozet olarak; daha yiiksek iicret ve daha iyi calisma kosullari i¢in diizenlenen kampanyalarmn,
kapitalizmi siddet icermeyen bir alternatife doniistiirmek i¢in etkili araglar olma ihtimali
oldukca diisiiktlir. Zira bu kampanyalar kapitalizmin temellerini hedef almamaktadir ve
kapitalizme benzemeye acik bir davet niteligindedir. Bununla birlikte bu kampanyalarin
diinyanin bir¢ok yerindeki fakir ve somiiriilmekte olan isciler i¢in hayati 6nemde oldugunu da
belirtmek gerekir.

Elbette ki yiiksek iicret ve daha iyi ¢alisma kosullar icin yapilan kampanyalar, kapitalizmi
doniistiirmeyi amaglayan daha genis miicadelelerin pargasi olabilirler. Ancak bu kampanyalarin
boyle bir miicadelede asil unsurlar olmasi ihtimali ¢ok diistiktiir.

Bu kampanyalarla ilgili bu ¢ok genel analiz, potansiyel avantajlart olan iki alana isaret
etmektedir. Birincisi, katilim hem ¢alisanlar hem de digerleri i¢cin miimkiin oldugunca
genisletilebilir ve bu katilim planlama ve karar vermeyi de igerebilir. Bu, herhangi bir durumda
genis tabanl bir is¢i hareketi icin giizel bir 6rnek sunabilir. Ikincisi, baz1 durumlarda daha iyi
kosullar i¢in yapilan kampanyalar, araglar i¢inde amaclar1 da icerebilir.

Isler

Kapitalist bir ekonomide is¢ilerin ¢ogu i¢in bir ise sahip olmak, fakirlikten kurtulmak ve bazen
de sadece yasamak i¢in sarttir. Ancak tabii ki bu evrensel bir dogru degildir. Bazi isler i¢in
O0denen miktarlar dylesine diisiiktlir ki bu islerde ¢alisanlar fakirlik icinde yasamaya devam
ederler. Ote yandan baz iilkelerde issizlik iicreti bile onurlu bir hayat siirmek igin son derece
yeterli olabilmektedir. Son olarak tabii ki sermaye sahipleri daha fazla para kazanmak i¢in her
zaman islere ihtiya¢ duymazlar. Buna ragmen bir¢ok insan i¢in bir is sahibi olmak hala gelir
elde etmek igin hayati onemdedir. Ustelik bir is sahibi olmak ¢ogu kere kisinin kendine saygisi
ve giiveni i¢in genelde biiyiik bir 6nem tagimaktadir.

Bireylerin kendileri is aradig1 gibi sendikalar da kendi tiyeleri i¢in i ararlar. Hiikiimetler i¢in

is alanlar1 yaratmak temel bir amag olarak goriilmektedir. Bu diizeylerin herhangi birinde
siddetsizlik miicadelesi miimkiindiir; ancak siddetsizlik buralarda ¢ogunlukla sendikalarin
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grevleri, oturma eylemleri, yiiriyiisleri ve benzeri eylemler ile yiiriitiilmektedir. Is igin
diizenlenen kampanyalar 6ncelige sahiptir; ancak s6z konusu kampanyalar kapitalizme meydan
okuyabilir mi?

1. Kampanya asagidakilerin gerceklesmesinde yardimei oluyor mu?

*kapitalizmin siddet i¢eren unsurlarini hedef aliyor,
*kapitalizmin mesruiyetine zarar veriyor vVeya
* kapitalizme kars1 siddet igermeyen bir alternatif insa ediyor mu?

Bu soruya verilecek cevap her zaman igin “hayir”dir. Is sahibi olmak veya is alanlar1 yaratmak
kapitalizmin siddet iceren temellerine herhangi bir zarar vermekten oldukca uzaktir.

117

Is i¢in kampanya diizenlemek kapitalizmin mesruiyetine kiiciik bir tehdit olabilir; zira is tahsisi
ve is vasitasi ile elde edilen gelir, kapitalizmin normal isleyis seklidir. Eger ekonomik ¢okiintii
donemlerinde oldugu gibi kitlesel Ol¢ekte igsizlik yasaniyorsa kapitalizmin mesruiyetine
yonelik tehdit ihtimali ortaya ¢ikabilmektedir. Is sayisii artirmak icin yapilan bir kampanya is
sisteminin kendisini sorguluyor degildir. Tam tersine onu teyit etmektedir. Son olarak da is
sistemi i¢inde insa edildikleri i¢in i amaci ile diizenlenen kampanyalar nadiren kapitalizme bir
alternatif tretebilmektedir.

Is ile calismay1 birbirinden ayirmak 6nemlidir. Bir is, bir kisinin emek giiciinii, 6deme
karsiliginda bir igverene vermeyi kapsamaktadir. Dolayisiyla is bir piyasanin, yani is
piyasasinin bir pargasidir.

Calisma ise iiretici emektir. Caligmanin ¢ogu Odeme olmaksizin gerceklestirilir. Kendi
ihtiyacin1 karsilayacak kadar yapilan giftcilik ve anne-baba olmanin gerektirdigi seyleri
yapmay1 bu kapsamda ele almak miimkiindiir. Bir kiginin kendi ihtiyaci i¢in yiyecek liretmesi
ve kendi ¢ocuklarina bakmasi gibi durumlarda bir igveren yoktur. Para karsiliginda ¢ocuklarin
bakimini iistlenen bir kisi de calisiyor demektir; ancak bu durumda bir isten bahsetmek c¢ok
daha uygun ve mantiklidir.

Ayni1 zamanda hi¢ ¢calisma i¢cermeyen veya ¢ok az bir ¢alismay1 gerektiren islerin de var olmasi
mimkiindiir. Yiiksek iicretli ofis islerindeki bir¢ok kisi ¢cok az iiretici calisma yapmaktadir.
Sirket yonetim kurullarinin ¢ogu tiyesi, birkac toplantiya katilmak karsiliginda yiiksek iicretler
almaktadir. Dolayisiyla, 6zet olarak, is olmadan g¢alismak miimkiin oldugu gibi ¢alisma
olmadan da is sahibi olmak miimkiindiir.

Siddete dayanmayan ekonomik bir sistemde insanlarin temel ihtiyaglar1 karsilanacaktir; ayrica
isteyen herkese tatmin edici bir ¢alisma olanag1 da saglanacaktir. Is sistemi ise bu hedeflere
ulagmak i¢in iyi bir yol ve yontem degildir.

Iste bu nedenle is igin yapilan kampanyalar kapitalizme bir meydan okuma degildir. Tam
tersine, tatmin edici ¢alisma ve en fazla ihtiyaci olanlarin ihtiyaglarini karsilama i¢in yapilacak
kampanyalar kapitalizm i¢in ¢ok daha biiyiik tehdit ve meydan okumadir.

17 Cok nadir baz1 drnekler vermek miimkiindiir; 6rnegin orduya alternatif siddet icermeyen stratejiler gelistirme

isleri.
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2. Kampanya katilimei m1?

Is kampanyalar1 ¢ogu zaman katilimc1 olabilmektedir; ancak bu tiir kampanyalara katilim
genelde sadece is sahibi olanlara ve onlarin ailelerine aciktir. Onemli diizeyde issizligin varligs,
is¢ilerin, var olan isler i¢in kendi aralarinda miicadele ettikleri anlamina gelmektedir.
Ekonominin belli bir sektoriindeki isleri korumak i¢in diizenlenecek bir kampanya, baska
sektorlerdeki is sahiplerinin veya is arayanlarin dikkatini ya da destegini ¢ekmeyebilir.

Gergi sendika organlari istihdam konusunda genel bir kamuoyu olusturmada rol oynayabilirler.
Bazi durumlarda da is ile ilgili konularda genel bir eylem ve ilgi s6z konusu olabilmektedir.

3. Kampanyanin amaclar: kendi yontemleri ile uyumlu mu?

Amag daha fazla istir. Isverenlerin iscilerin islerine son vermek veya biitiin isyerini kapatmak
icin gayret gostermelerine ragmen is¢ilerin isyerlerinde kendi islerini yapmaya devam etmeleri
seklinde tanimlanabilecek calisma eylemleri bu amaca olduk¢a uygundur. Ancak toplantilar,
grevler gibi daha sik kullanilan bazi metotlar daha fazla is amaci ile dogrudan ilgili degildirler.

4. Kampanya bozulma veya kapitalizme benzesmeye kars: direncli mi?

Is icin diizenlenen kampanyanin kendisi kapitalist sisteme benzeme unsurlari tasimaktadar.
Ozet olarak, daha yiiksek iicret ve daha iyi calisma kosullari igin diizenlenen kampanyalar gibi
is icin diizenlenen kampanyalar da kapitalizmi siddet icermeyen bir alternatife doniistiirmede
etkili araclar degildirler; zira bu kampanyalar kapitalizmin temellerini hedef almamaktadir.
Bunlar daha ¢ok kapitalizme benzesme Ornekleridir. Ciinkii 6ziinde bu kampanyalarda
hedeflenen kapitalizmin isleyisini biraz daha adil bir sekle biiriindiirmektir. Kapitalizm
korunmakta fakat insanlarin bazi ihtiyaglarina kismen adapte edilmektedir. Her ne kadar
kapitalizmin temellerini hedef almiyorlarsa da is i¢in diizenlenen kampanyalar belli bir
standardin tistiinde yasamin siirdiiriilmesi i¢in zorunludur.

Simdi de calisanlarin miicadelelerindeki diger bazi1 hedefleri diisiiniin. Onemli bir amag, yasal
olarak orgiitlenmek, 6zellikle de sendikalar olusturmaktir. Kontrol listesinin iizerinden gidersek
cevaplarin asag1 yukart ayni oldugu goriilecektir. Burada da kampanya kapitalizmin
mesruiyetine veya siddet iceren unsurlarina bir tehdit sunmamaktadir. Dahasi siddet igermeyen
bir alternatif de yaratmamaktadir. Basarili olabilmek i¢in katilimin yiiksek olmasi genelde
gereklidir; ancak katilim ancak bir sendikaya sahip olmak i¢in oy vermek ile smirhdir.
Kapitalizme benzesme riski oldukga yiiksektir; cilinkii ¢alisanlarin Grgiitlenmelerinin yasal
olarak taninmasi ile sendika yetkililerinin calisan radikalizmini Onlemek i¢in harekete
gecmeleri ihtimali oldukga yliksektir. Bu yetkililer, c¢alisanlar oyunu kurallarima gore
oynadiklarinda, yani ¢alisanlarin orgiitlenmesini diizenleyen biitiin yasa ve diizenlemelere itaat
ettiklerinde kendi gii¢ ve yetkilerinin daha fazla olacagiin farkindadirlar.

Cevabinin farkli olabilecegi bir soru vardir: Kampanyanin amaglar1 kendi yontemleri ile
uyumlu mu? Bu durumda amag resmi bir ¢aligsan orgiitlenmesidir. Bunu gergeklestirmenin bir
yolu bir “gdlge” veya paralel bir orgiit, yani yasal bir orgiitiin isleyecegi sekilde isleyen bir
orgiit kurmaktir. Boyle bir yontem genelde oldukc¢a olumlu sonuglar dogurabilmektedir; zira
boyle bir yaklasim katilimcilara bir oOrgiitii isletme konusunda ideal bir egitim imkani
vermektedir.
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Iscilerin Kontrolii

Daha yiiksek {icret ve daha iyi ¢alisma kosullari, daha fazla is veya oOrgiitlenme hakki icin
diizenlenen kampanyalarin tam tersi bir O0rnegi, yani c¢alisanlarin kontroliinii ele alalim.
Calisanlarin  kontroliinli amaclayan kampanyay1r su sekilde tanimlamak miimkiindiir:
Calisanlarin, kimin neyi yapacagi, kimin ne kadar {icret alacagi ve neyin iretilecegi da dahil
olmak tizere bir sirket veya fabrikanin biitiin her seyini kolektif olarak ve demokratik yollarla
kontrol ettigi bir alternatife ulasmak i¢in yapilan kampanya. Caliganlarin kontrolii ele almasi ile
milkiyet sahipleri ve yoneticiler resimden c¢ikarilmakta veya gercek isleyiste ilgisiz hale
getirilmektedir. Bu nedenledir ki buna ¢alisanlarin kendi kendilerini ydnetmesi de
denilmektedir.*®

Calisanlarin kontroliinii amaglayan bir kampanyanin yiiriitiilmesi i¢in ¢ok farkli yol ve
yontemler vardir. Ornegin bdylesi bir kampanya, ¢alisanlarn kontrolii sistemini daha verimli
bir liretim metodu olarak gostererek hiikiimete lobi yapma seklinde yiiriitiilebilir. Calisanlarin
kontrolii sistemi bazi durumlarda bizzat isletme sahiplerinin kontrolii ¢aligsanlara devretmesi ile
de gerceklesebilir. Ingiltere’de Scott Bader Sirketi’nde yasanan tam olarak budur. Calisanlar
bir araya gelerek basarisiz bir sirketi satin aldiklarinda da ¢alisanlarin kontrolii sistemi
olusturulabilir. Son olarak da calisanlar dogrudan kontrolii ele gecirerek de bu sistemi
yerlestirebilirler.

Burada odak noktasi, dogrudan c¢alisan eyleminin ¢alisanlarin  kontrolii sisteminin
yerlestirilmesinin ardindaki temel itici giic oldugu senaryolardir. Cok az hiikiimet bunu
desteklemis ve ¢ok az sayidaki 6zel miilkiyet sahibi kendi rollerinden vazgegmistir. Ayrica
gerceklesen istisnalar da genelde devrimci ayaklanmalar sirasinda gézlenmistir. Rusya Devrimi
sirasinda ¢alisanlarin fabrikalari ele gegirerek onlart “Sovyetler”’e doniistiirmeleri bunun en
bilinen ornegidir. Bu girisim mevcut rejimi yikmaya yardim ettigi i¢in Bolsevikler de buna
destek vermislerdir. Ancak ilgin¢ olan, parti, iktidar ele gegirip yerini saglamlastirdiginda
biirokratik kontrolii tesis etmesine ragmen Bolseviklerin bu desteklerini = siirdiirmiis
olmalaridir.®

Simdi sira kontrol listesine geldi.

1. Kampanya asagidakilerin gerceklesmesinde yardimei oluyor mu?
*kapitalizmin siddet i¢eren unsurlarini hedef aliyor,

*kapitalizmin mesruiyetine zarar veriyor veya

*kapitalizme kars1 siddet icermeyen bir alternatif inga ediyor mu?

Surasi aciktir ki calisanlarin kontrolii kapitalizmin siddet icermeyen alternatiflerinden birisidir.
Bununla birlikte kendi kendini yoneten tek bir isletme bir alternatif olusturmaz. Ancak bir

118 Gerry Hunnius, G. David Garson ve John Case (der.), Workers' Control: A Reader on Labor and Social
Change (New York: Vintage, 1973); Paul Mattick, Anti-Bolshevik Communism (London: Merlin, 1978); Ernie
Roberts, Workers' Control (London: Allen & Unwin, 1973); Jaroslav Vanek (der.), Self-Management: Economic
Liberation of Man (Harmondsworth: Penguin, 1975); H. B. Wilson, Democracy and the Work Place (Montreal:
Black Rose Books, 1974).

119 oscar Anweiler, The Soviets: The Russian Workers, Peasants, and Soldiers Councils, 1905-1921 (New York:
Pantheon, 1974). Calisanlarin kontrolil ve devrimci eylemin basarili bir analizi i¢in bakiniz, Carl Boggs,
"Marxism, prefigurative communism, and the problem of workers' control," Radical America, Cilt 11, Say1 6 --
Cilt 12, Say1 1, Kasim 1977 -- Subat 1978, ss. 99-122.
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model olarak calisanlarin kontrolii olduk¢a kapsamli bir alternatif 6rnegi olarak ¢alisanlarin
kontrolii dikkate alinmasi1 gereken bir yaklagim 6rnegi sunmaktadir.

Eger calisanlar, isletmeyi kendi kendilerine isleterek bir seyler basarabilirlerse bu kapitalizmin
mesruiyetine zarar verecektir. Standart ideoloji sudur: Orgiitsel hiyerarsi verimliligin
saglanmasi icin sarttir. Katilimci prensiplere dayali igleyen bir is yeri bu ideolojinin 6énemli bir
alternatifi olacaktir.'?® Zaten bu nedenden &tiirii ¢alisanlarin kontrolii yaklasimma karsi
hiikiimetlerin tutumu genelde saldirganlik seklinde belirmistir.

Eger calisanlarin kontrolii iscilerin bir is yerini satin almalari ile ya da isletme sahiplerinin kendi
rizalar ile isletmeyi devretmeleri ile gergeklesirse miilkiyet haklarini koruyan devlet giiciiniin
ve iktidariin kullanimina karst bir meydan okuma olmayacaktir. Ancak eger calisanlarin
kontrolii, 6rnegin bir devrimde oldugu gibi yasal sartlar saglanmadan bir isletmenin ele
gegcirilmesi ile saglantyorsa bu durumda boyle bir ele gecirme islemi kapitalizmin siddet iceren
unsurlarma karsi bir kars1 ¢ikis olmaktadir. Ozet olarak, ¢alisanlarn kontrolii birinci noktay1
fazlasi ile saglamaktadir.

2. Kampanya katilimc1 m1?

Eger ¢alisanlarin kontrolii, ¢alisanlarin kendi inisiyatifleri sonucunda saglanirsa bu durumda
stirecin katilimct olmasi kendiliginden gelecektir. Diger taraftan eger calisanlarin kontrolii
hiikiimet tarafindan empoze edilirse veya miilkiyet sahiplerinin “ hediyesi” olarak saglanirsa
katilim ¢ok daha diisiik olabilir. Hatta boyle bir durumda calisanlara bunun iyi bir sey oldugunu
kanitlamak icin ciddi bir gayret gostermek gerekebilir.Daha genis bir toplulugun, yani
calisganlar  digindakilerin, katilimi1  c¢alisanlarin  kontrolii  yaklasiminda  dogrudan
ilgilendirmeyebilir. Eger calisanlar kendi islerini nasil yapacaklarina karar verirlerse bu
digerlerini o kadar etkilemeyecektir. Ancak, eger c¢alisanlar hangi iriinleri iireteceklerine
kendileri karar verirlerse ne olacak? Bu digerlerini tabii ki etkileyecektir ve de tam katiliml bir
kampanya bu tiir bir karar verme siirecinde toplulugun diger tiyelerini de kapsayacaktir.

Iscilerin kampanyalarindan en iinliisii 1970°li yillarda bir Ingiliz firmasi olan Lucas
Aerospace’te gergeklestirildi. Isten ¢ikarma ihtimaline karsilik veren The Lucas Aerospace
Shop Stewards' Komitesi adl1 bir inisiyatif, nitelikli is giiclinii kullanarak alternatif iiriinler
iiretilmesi seceneklerini arastirmak ve bu ¢ergevede onerilerde bulunmak tizere harekete gecti.
Ray araglar1 ve bobrek diyaliz makineleri gibi teklif edilen alternatifler arasinda ayrica diger
segenekler kadar karli olmasa da toplumsal faydasi yiiksek bazi iiriinler de yer almaktaydi.*?!
Lucas calisanlarinin inisiyatifi yonetim tarafindan defalarca engellenmeye ¢alisilsa da biitiin
diinyada bircok kisi i¢in ilham kaynagi oldu. Bu girisim, eger neyin tiretilecegine dair bir s6z
hakki verilirse calisanlarin geleneksel yonetim mantigt perspektifinden c¢ok toplumsal
ithtiyaglar1 géz Oniine alacaklarini géstermistir.

120 Seymour Melman, Decision-Making and Productivity (Oxford: Basil Blackwell, 1958). Melan’in ¢aligmasi,
¢alisanlarin karar vermedeki rollerini genisletmekle iiretimin de artirilabilecegini gdsteren ¢ok sayidaki
¢aligmadan bir tanesidir.

121 Hilary Wainwright ve Dave Elliott, The Lucas Plan: A New Trade Unionism in the Making? (London:
Allison and Busby, 1982).
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3. Kampanyanin amagclari kendi yontemleri ile uyumlu mu?

Bu yaklagimda araglar ile amaglar arasindaki uyum ¢alisanlar, kontrolii, ¢calisanlarin kontroliinii
saglamak i¢in bir yontem olarak kullandiklarinda en yiiksek diizeyine ulasmaktadir. Ancak bu
uyum, yontem olarak hiikiimetler nezdinde lobicilik benimsendiginde en aza inmektedir.

4. Kampanya bozulma veya kapitalizme benzesmeye karsi direnc¢li mi?

Calisanlarin kontrolii yaklasimi dyle radikal bir goriintii sergilemektedir ki bunun kapitalizme
benzesme potansiyeli tasimadig diistintilebilir. Ancak gercek hi¢ de dyle degildir. Calisanlara
katilim ve kendi isleri ile ilgili kontrol olanag1 saglayan ¢ok sayida 6rnek olmussa da bunlarin
hi¢birinde ¢aliganlarin tam kontrolii saglanamamustir.

Seceneklerden bir tanesi, iist diizey yoneticiler ve miilkiyet sahipleri ile birlikte yonetim
kurulunda calisanlarin temsilcilerinin de yer almasini saglamaktir. Bu, temsili yonetim
modeline uygun bir “endiistriyel demokrasi”dir.}??> Bu yaklasimda geleneksel yonetim yapisi,
yani yonetim kurulu, {ist diizey yoneticileri ve belli bir hiyerarsisi olan yonetim modeli
korunmus olmaktadir. Yonetim kurulunda bulunan ¢alisanlarin temsilcilerinin sayis1 genelde
azdir; ancak daha da Onemlisi bu temsilciler bile genelde kendilerini sisteme adapte
etmektedirler. Tabii ki bu temsilciler yonetim kurulunda ¢alisanlarin lehine 6nemli kararlarin
alinmasina yardimci olabilirler; ancak ayni zamanda yonetim ile g¢alisanlar arasindaki
iliskilerde yumusamay1 temin ederek kapitalist bir unsur olan sirket yonetiminin islerini de
kolaylastirabilirler.

Farkl:1 diizeylerde ¢aliganlarin temsil edilmelerine olanak taniyan komitelerin olusturulmasi ile
de daha diisiik diizeylerde endiistriyel demokrasinin uygulanmasi miimkiindiir. Yine bu da
birtakim faydali amaglara hizmet etse de ayn1 zamanda hiyerarsik yapiya daha fazla mesruiyet
kazandirabilir; zira goriiniiste calisanlarin kararlarda bir katkis1 var imis gibi goziikse de aslinda
caligsanlar olan biteni kontrol etmekten olduk¢a uzakta kalmaktadirlar.

Hiyerarsik yapida asagiya dogru gidildiginde, kendi islerini nasil yapacaklarina dair kararlarin
cogunu kendileri veren calisanlarin olusturdugu yari-otonom calisma gruplarinin varligina
rastlamak miimkiindiir. Patronlarin kendilerine ¢ok kati ve dar bir gorev ¢ercevesi vermedigi
bu ¢alisan gruplari, kimin neyi yapacagi ve hangi yontemleri kullanacagi da dahil olmak iizere
daha genel bir calisma hedefine nasil ulasilacagina karar verirler. Genel calisma amaci ve
hedefi, isletmenin daha iist seviyelerinde belirlendigi i¢cin bu gruplar tam bir otonomiye sahip
degildirler.

Bu diizeyde is¢ilerin sahip oldugu daha genis bir otonomi genelde isi veya calismay1 daha canlt
yapmakta ve daha fazla yetenegin gelismesine olanak saglamaktadir. Y ani sira, bu durum ayrica
is¢iler arasindaki etkilesim ile de daha yiiksek ¢alisma tatmini dogurmaktadir. Sonug olarak da
verimlilik genellikle daha yiiksek olmaktadir. Ancak bazi yonetsel roller ortadan kalkacagi i¢in
de patronlar bu konuda daha az heveskar olacaktir.

Birgok iscinin bakis acisina gore yari-otonom is gruplari biiyiik bir ilerlemeyi temsil etmektedir.
Ancak bu gruplarda is¢i kontrolii eksiktir. Isciler tarafindan ytiriitiilen bir kampanya siireci ile

122 paul Blumberg, Industrial Democracy: The Sociology of Participation (London: Constable, 1968); Martin
Carnoy and Derek Shearer, Economic Democracy: The Challenge of the 1980s (White Plains, NY: M. E. Sharpe,
1980).
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ortaya ¢ikarlarsa bu gruplar kapitalizme ciddi bir meydan okuma teskil edebilirler. Ancak
bunlarin ayni zamanda yutulma ihtimali de s6z konusudur.

Gegtigimiz yillarda gelismis iilkelerde yonetim gruplar diiz hiyerarsinin, kendi kendini yoneten
ekiplerin, acgik orgiitlerin ve geleneksel otoriter yonetim uygulamalarindan uzaklagmis basta
kulaga oldukga hos gelen bir dizi gelismeyi vmiislerdir.1?® Calisanlara daha fazla gii¢ vermenin
faydalar ile ilgili bu mesajlar1 birka¢ acidan yorumlamak miimkiindiir. Bir a¢idan bunun
oldukga giizel bir retorik oldugu sdylenebilse de gercegin calisma yerlerinde nadiren degistigi
gozlenmistir.'®* Bir baska yorum ise bu yondeki degisikliklerin, esneklik ve maliyet
diistirmenin sirketlerin hayatta kalmasi i¢in gerekli hale geldigi bir diinyada anlamli olabilecegi
yoniindedir. Ugiincii bir yorum ise iscilere daha fazla dzgiirliik verme hamlelerinin, ciddi is
kayiplari, kariyer degisiklikleri ve kiiresellesmenin neden oldugu genel yikimlar dikkate
alindiginda daha derin sorunlara neden olacagini ileri stirmektedir. Biitlin bu diiz hiyerarsi ve
kendi kendini yonetme goriis ve konusmalar i¢in tavsiye edilen degisiklikler kapitalizmin ana
niteliklerine meydan okumada son derece yetersiz kalmaktadir.

Ozetle iscilerin kontrolii ele almalar ile ilgili kampanyalar, 6zellikle de temel ydntem, iscilerin
daha fazla kontrol elde etmeleri yoniinde olursa kapitalizme karsi bir meydan okumaya
doniisebilir. Potansiyel olarak ¢alisanlarin kontrolii ele gecirmeleri kapitalizme tam 6lcekli bir
alternatif olabilir. Bununla ilgili basarili 6rnekler de esasen kapitalizmin mesruiyetine yonelik
giiclii bir alternatifin varligma isaret etmektedir. Isci kontroliinii hedef alan bir kampanya,
ozellikle de amaclarin araglara dahil edildigi hallerde dogrudan kontrol hedeflenmis ise ytiksek
katilimli da olabilmektedir. Ancak hareketin yutulmasi ve etkisinin azaltilmasi ciddi bir risktir.
Ornegin; iscilerin kontrol ettigi bir is yerine daha az kontrol ama daha ¢ok para teklifi verilmesi
ihtimali o kadar yiiksek degildir. Bunun yerine yonetim kurullarinda is¢i temsilcilerini yer
almas1 ve yari-otonom is¢i gruplart gibi sinirhl katilim ve otonominin farkli sekilleri daha
radikal seceneklerin ortaya ¢ikmasina hizmet edebilecektir.

Ote yandan sinirli diizeyde isci katilim ve otonomisi ¢alisma hayatina ¢ok biiyiik katk1 yapabilir.
Bunun g6z ardi edilmemesi gerekmektedir. Sadece ¢alisanlarin kontrolii yoniindeki
kampanyalarin kapitalizme meydan okuma potansiyeli dikkate alinmalidir.

Daha derin bir konu ise is yerinde kolektif kontrol oldugu dikkate alindiginda ¢ogu is¢inin
caligmak istememe ihtimalidir. 1930°lu yillardaki Fransiz Halk Cephesi ve Ispanya Devrimi
ornekleri reformist ve devrimci durumlarda calisanlarin direnecegini sdylemektedir.'?®
Dolayistyla calisanlarin kontrolii stratejisi yaratici diislince ve belki de yeniden formiilasyon
gerektirmektedir.

Yesil Yasaklar

1970’lerin baglarinda Avustralya’nin New South Wales eyaletinde insaat is¢ileri yeni bir is¢i
eylem tiirlinlin 6nciiliiglinti yaptilar. Is¢ileri temsil eden militan karakterli sendikanin ismi NSW

123 Ornegin bakiniz, Donald Ralph Kingdon, Matrix Organization: Managing Information

Technologies (Londra: Tavistock, 1973); Charles C. Manz ve Henry P. Sims, Jr., Business Without Bosses: How
Self-Managing Teams are Building High-Performing Companies (New York: Wiley, 1993).

124 y 5netim danigmanhiginda degisen retorik i¢in bakiniz, Robert Jackall, Moral Mazes: The World of Corporate
Managers (New York: Oxford University Press, 1988), ss. 137-144.

125 Michael Seidman, Workers Against Work: Labor in Paris and Barcelona during the Popular Fronts
(Berkeley: University of California Press, 1991). Daha kisa bir inceleme i¢in bakiniz, Michael Seidman,
“Towards a history of workers' resistance to work: Paris and Barcelona during the French Popular Front and the
Spanish Revolution, 1936-38,” Journal of Contemporary History, Cilt 23, No. 2, Nisan 1988, ss. 191-220.
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Insaat Iscileri Federasyonu’ydu (BLF). Sydney’de Kelly’s Bush denilen bir yerde yasayanlar
sendika temsilcilerine yaklagarak bolgede bir park alaninda 6ngériilen bir insaat ile ilgili
tereddiit ve endiselerini ilettiler. Sendika temsilcileri ise iiyelerine, Kelly’s Bush bolgesindeki
herhangi bir ingaat ¢aligmasi i¢in yasak getirilmesini 6nerdi. Bu 6neri sendika tiyeleri tarafindan
kabul gordii ve onaylandi. Cok ge¢meden biitiin Sydney sendikalar1 bolgede g¢alismayi
yasaklad. Iste sonradan “yesil yasak” diye isimlendirilen ilk girisim bdyle basladi. Bu girisim,
cevresel amaglar1 desteklemek amacl endiistriyel bir eyleme isaret etmektedir.?®

Isverenler yasagin kalkmasi igin ¢aba gdstermis olsa da o donemde BLF ve sendika hareketi
oldukca giigliiydii. Ciddi bir insaat furyasinda iscilere yonelik ihtiya¢c da had safhadaydi.
Sendika tiyesi olmayan is¢i ¢alistiran bir miiteahhit, sendikalarin mevcut insaatlarda ¢alismay1
reddetmesi ile ciddi bir tepkiyle karsilasabilirdi. Ayrica medya yoluyla yaratici taktiklerin
yayilmasi sayesinde de yesil yasaklar halk arasinda da dikkat ¢ekmis ve kabul gérmiistii.
Kelly’s Bush yasagini1 daha sonra ¢ok sayida benzeri girisim takip etti. Bazilarinda kitlesel bazi
projelere yonelik yasaklar da vardi. Birgcok durumda temel motivasyon ¢evre ya da dogal mirast
korumakti. Detaylar ve kosullar degiskenlik gostermisse de bunlarda bazi temel ozellikler
kendini gostermistir:

e Halka agik bir toplantida dile getirilen onay da dahil olmak {izere etkilenen alandaki
yasak icin son derece gli¢lii bir destek ortaya ¢ikmustir. Yasaklar ile ilgili duyarlilik
sadece sendika ile sinirli kalmamastir.

e Sendika liyeleri yasak ile ilgili bir teklifi dikkate almistir. Yasaklar sendika yetkililerinin
kendi insiyatifi ile baglamamistir.

e Yasaklarla ilgili teklifler her olay i¢in ayr1 ayr1 dikkate alinmis ve degerlendirilmistir.

Birkag yil siiren yasak eylemlerinden sonra hiikiimet ve isverenler ile birlikte hareket eden
ulusal BLF iist yonetimi NSW, BLF yonetimini devirdi. Ancak o zamana kadar yesil yasaklar
ile ortaya konulan 6rnek iilkede baska yerlerde de taklit edilmis ve biitiin diinyada ilham
kaynag1 olmustur. Insaat ile ilgili sendika yasaklar1 bugiine kadar uygulanmaya devam etmistir.

Avustralya’da yesil yasaklarin ortaya ¢ikisini saglayan bazi 6zel durumlar s6z konusudur. Her
seyden Once lilkede uzunca bir zamandir is¢ilerin dar ¢ikarlarinin ¢ok 6tesine giden militan bir
sendika gelenegi bulunmaktaydi. 1970’lerin baslarinda g¢evresel biling yiikselmis ve bazi
sendikalar da ¢evre konularinda lider konumundaydi. (Daha sonra isverenler isciler ile
cevreciler arasindaki ihtilaf yaratmis ve onlari kullanmistir). Sonu¢ olarak da orta smif
cevrecilerinin sendikalara yaklagmasi i¢in daha énemli ve biiyiilk motivasyonlar1 s6z konusu
olmustur.*?’

Yesil yasaklar nedeniyle yavaslayan veya tamamen duran projeler ise hiikiimet ve is diinyasi
aktorlerine aitti. Her haliikarda hiikiimet insaat taraftar1 bir tutum sergilemistir. Her 6rnekte, bir
tarafta hiikkiimet ve sirketler, diger tarafta ise ilgili bolgede yasayanlar ile isciler arasinda bir
miicadele ortaya ¢cikmis ve slirmiistiir.

Simdi de anti-kapitalist kampanya kontrol listesine gore yesil yasaklar1 degerlendirelim:

126 jack Mundey, Green Bans and Beyond (Sydney: Angus and Robertson, 1981).

127 Richard J. Roddewig, Green Bans: The Birth of Australian Environmental Politics (Montclair, NJ:
Allanheld, Osmun, 1978).
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1. Kampanya;

*kapitalizmin siddet i¢eren desteklerini,
*kapitalizmin mesruiyetini ortadan kaldirmaya ya da
*kapitalizme kars1 siddet icermeyen bir alternatif yaratmaya yarar mi?

Cevresel ve diger piyasa-disi degerlerin 6nemini vurguladigr ve karlilik temelinde alinan
kararlardan c¢ok, bu degerlerin dikkate alinmasini istedigi i¢in yesil yasaklar kapitalizmin
mesruiyetinin sorgulanmasini beraberinde getirmektedir. Ayrica karar alma siirecine is¢ileri ve
sakinleri dahil eden yesil yasaklar, miilk sahipleri ile yoneticilerin dilediklerini yapabilme
haklarina sahip olduklar1 seklindeki varsayimin gegerliligini ortadan kaldirmaktadir.

Yesil yasaklar, katilimci karar verme basta olmak {izere kapitalizme alternatif olabilecek siddet
icermeyen bazi unsurlar ihtiva etmektedir. Ancak bu genelde insaat tekliflerini engelleme amaci
tasimaktadir. Sehir planlamasini gergekte dikkate almak ¢ok fazla kapsam dahilinde degildir.
Yasaklar, miilkiyeti destekleme amacli orgiitli siddet tizerindeki devlet kontroliine meydan
okumamaktadir. Birinci soru ile iligkili olarak yesil yasaklarin en dnemli degeri kapitalizmin
mesruiyetini ¢iiriitmesidir.

2. Kampanya katilmci1 midir?

Yesil yasaklar, toplum tarafinda vatandas katilimi, sendika tarafinda ise is¢i katilimini
icermektedir. Toplum gruplar1 ve sendikalara bagli olarak katilimin gercek diizeyi énemli
Olclide degisebilmektedir. Ancak yesil yasaklarin uzun donem basarisi, sakinler ile is¢ilerin
belirgin derecede yiiksek destegine baglidir. Eger yasaklar uygun olmayan bir sekilde
yiiriitiiliirse isgilerin memnuniyetsiz olmasi ve sonucunda da sakinlerin desteklerini ¢ekmesi
miimkiindiir.

3. Kampanya amaclar1 yontemleri ile uyyumlu mudur?

Ingaat ile ilgili karar vermede yesil yasaklar amaci1 yontemlere entegre hale getirmektedir. Ote
yandan amag ¢evre korumasi oldugunda yontem, ilgili ¢cevre alanlari ile yapici bir ¢alismadan
ziyade ingaat yasag1 seklinde kendini gostermektedir.

4. Kampanya yozlasma veya benzesmeye kars1 direncli midir?

Asimilasyon ve yozlagma, insaat silirecinin toplum danigsma tarafinda biiyiik bir risk teskil
etmektedir. Bu siirecte katilima benzer bir dizi prosediir yer almaktadir; anketler, kamuoyu
yoklamalari, yerel yonetimlerin diizenledigi toplantilar, planlama sergileri, basvuru ¢agrilari,
cevresel etki degerlendirmeleri. Planlama ile ilgili toplum katilim1 yontemlerinin biiytik bir
kismu diisiik seviyeli olup gercek vatandag giiciinii yansitmaktan ziyade manipiilasyon veya
damismaya daha yakindir.!?® Sayet yerel topluluk diyeleri birtakim resmi prosediirler
cergevesinde kararlari etkileyebileceklerini diisliniirlerse bu durumda is¢ilerle igbirligi ve temas
kurmalar1 thtimali 6nemli 6l¢iide zayiflayacaktir. Calisan tarafinda ise yesil yasaklarin asimile
olma riski daha diisiiktiir. Isverenler, hangi isin yapilacag: 6zellikle de mavi yakali isgilere sdz
verme konusunda son derece direngli bir tutum gostermektedirler.

128 Sherry R. Arnstein, “A ladder of citizen participation,” AIP Journal, Temmuz 19609, ss. 216-224.
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Ozetle yesil yasaklarin kapitalizme kars siddet icermeyen bir stratejinin pargasi olarak biiyiik
bir potansiyeli bulunmaktadir. Ozellikle de bu strateji, ilgili yerlesim yerinin sakinleri ile
iscileri, kapitalizmin otomatik olarak herkesin faydasina isledigi varsayimini1 bosa ¢ikaracak
sekilde bir araya getirdigi i¢in 6nemlidir.

Kamu Muhbirleri (Whistleblowers)

Kamu muhbiri, kamu ¢ikari i¢in konusan ve bilgi veren kimseye denilmektedir.!?® Klasik bir
kamu ihbarcisi, yanlis bir uygulama veya bir tehlikeyi halka aciklayan, bunu {istlerine,
diizenleyici kurumlara, politikacilara ve medyaya bildiren bir ¢alisandir. En meshur kamu
ihbarcilarindan bir tanesi, ABD Savunma Bakanligi c¢alisan1 A. Ernest Fitzgerald’dir.
Fitzgerald, ordu i¢in liretim yapan sirketlere fahis ticretler 6deyen Amerikan hiikiimetinin
yolsuzluklarini ifsa etmistir.’®® Polis kurumlarindaki yolsuzluklar1 bildiren polis kamu
ihbarcilarinin yani sira, belli basl tibbi ilaglarin tehlikelerini ifsa eden ilag sirketleri kamu
ihbarcilari, sigara igmenin zararlarini bilen sirket yoneticileri ile ilgili belge sizdiran sigara
sirketlerinin kamu ihbarcilari, rahiplerin cinsel istismar vakalarmi ifsa eden kilise kamu
ihbarcilar1 ve hayatin her alaninda benzer yanlishiklar1 ihbar eden kamu ihbarcilar
bulunmaktadir.

Kamu ihbarcilart genellikle ifsa edilen bilgi ve usulsiizlikler nedeniyle tehdit hisseden
patronlarin agir saldirisi ile karsi karsiya gelmektedirler. Kamu ihbarcilar1 ayrica tehditler,
tacizler, iftiralar, psikiyatrik mercilere yonlendirilme ve isten ¢ikarilma riskleri ile kars1 karsiya
gelebilirler. Bu gibi saldirilarin bir sonucu olarak kamu ihbarcilarinin kariyeri 6nemli 6lgiide
yara almakta veya fiziksel ve duygusal sagliklar1 ciddi anlamda zarar gorebilmektedir.

Cogu kamu ihbarcis1 esasen belirgin derecede verimsizdir.'®! fhbarcinin ihbar ettigi problem
degismezken kamu ihbarcilart meshur “el¢iyi vurun” sendromu olarak gérecegimiz bir bigimde
ciddi saldirilara maruz kalmaktadir. Kamu ihbarcilar siklikla mahkeme, yolsuzlukla miicadele
kurumlari, yasama organlar1 gibi segeneklere basvurarak bu saldirilara karsi care bulmak
istemislerse de nadiren basariya ulasmigslardir.

Bu sonug, bir orgiitiin {ist diizeydekilerin alt diizeydekiler iizerinde kontrol tesis ettigi bir gii¢
sistemi olarak diisiiniilmesi ile anlagilabilir.!3 Kamu ihbarcisi, 6rnegin yiiksek mertebedeki
birisinin faili oldugu veya izin verdigi bir yolsuzlugu ifsa ederek hiyerarsiye meydan okuyan
bir kisidir. Kamu ihbarcisin1 desteklemek, esasen standart bir gii¢ sistemine yonelik meydan
okumay1 desteklemek anlami tagimaktadir. Probleme odaklanmak yerine ise sistemin normal
isleyisini tehdit eden bir oyunbozan olarak kamu ihbarcisi hedefe oturtulmaktadir.

Kamu ihbarcilari, genelde medya yoluyla cok sayida kisiye mesajlarini ulastirarak halka agik
bir tutum sergilediklerinde daha etkili olurlar. Sayet toplumsal eylem gruplar ile etkilesim

129 pavid w. Ewing, Freedom Inside the Organization: Bringing Civil Liberties to the Workplace (New York:
Dutton, 1977); Myron Peretz Glazer ve Penina Migdal Glazer, The Whistleblowers: Exposing Corruption in
Government and Industry (New York: Basic Books, 1989); Alan F. Westin, Henry I. Kurtz ve Albert Robbins
(eds), Whistle Blowing! Loyalty and Dissent in the Corporation (New York: McGraw-Hill, 1981).

130 A Ernest Fitzgerald, The Pentagonists: An Insider's View of Waste, Mismanagement, and Fraud in Defense
Spending (Boston: Houghton Mifflin, 1989).

131 ¢ Fred Alford, Whistleblowers: Broken Lives and Organizational Power (Ithaca, NY: Cornell University
Press, 2001); Brian Martin, The Whistleblower's Handbook: How to Be an Effective Resister (Charlbury, UK:
Jon Carpenter, 1999).

132 Deena Weinstein, Bureaucratic Opposition: Challenging Abuses at the Workplace (New York: Pergamon,
1979).
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kurabilirlerse etkinlik potansiyeli daha yiiksek olmaktadir; kamu ihbarcilarinin igeriden elde
ettikleri bilgi onlarin giivenirliklerini artirmakta buna karsilik eylem gruplart da calisanlara
yoneltilebilecek misillemeler agisindan daha giivenli olabilmektedir. Ornegin; 1976 yilinda ii¢
niikleer mithendisi niikleer giiciin tehlikeleri konusunda ¢ikis yapmis ve bu cikislariyla da
niikleer karsit1 kampanyaya onemli bir ivme kazandirmislardi.®® O doneme kadar sektorde
calisan ¢cogu uzman ya niikleer enerjiyi desteklemis ya da bu konuda sessiz kalmay1 tercih
etmistir. Boyle bir ¢ikis yapmakla bu ti¢ miihendis niikleer enerjiye yonelik agik uzman destegi
tekelini yikmig oldular. S6z konusu c¢ikiglar1 ile birlikte, calisan olarak gorevlerini
stirdiirmelerinin imkansiz oldugunu fark ettikleri i¢in General Electric’teki islerinden istifa
ettiler. Miihendislerin etkisi son derece biiyiik oldu zira niikleer karsit1 hareket son derece genis
tabanl ve gii¢liiydii.

Kurumlarindaki usulsiizliik veya yolsuzlugu ifsa eden ihbarcilar 6rgiitsel hiyerarsiye meydan
okumaktadirlar. Bircok durumda ihbarcilar ya sirket calisanlar1 olarak ya da A. Ernest
Fitzgerald 6rneginde oldugu gibi hiikiimetin sirketlerle su¢ ortakligini ifsa ederek sirket giicline
kars1 koyarlar. Kontrol listesini kullanarak bu meydan okumay1 degerlendirirken toplumsal
hareketler ile ittifak halinde ortaya ¢ikan kamu ihbar tiirti dikkate alinacaktir.

1. Kampanya

*kapitalizmin siddet i¢eren desteklerini,
*kapitalizmin mesruiyetini ortadan kaldirmaya ya da
*kapitalizme kars1 siddet igermeyen bir alternatif yaratmaya yarar mi1?

Cogu kamu ihbar1 6rneginde orgiit, politika veya bireylerle ilgili kusur ve eksiklikler ifsa
edilmektedir. Bu tiir ihbarlar nadiren orgiit veya politikalarin amacini tartismaya agmaktadir.
Bu tiir eylemlerin genelde amaci islerin yolsuzluk veya haksizlik olmadan dogru bir sekilde
yapilmasini temin etmektir. Yine de kamu ihbarciligi kamunun kurumlara olan giivenini
zedeleyebilmektedir. Hiikiimetlerin de destekledigi ve sug ortaklig1 yaptigi zengin girisimciler
ile ilgili stirekli haberlerin yapilmasi kapitalizmin faydasina yonelik genel inanci azaltic1 bir
etkiye sahip olacaktir.

Bazi durumlarda kamu ihbarciligi sirketlerin baska sektorlere dogru yayilmasini engelleyebilir.
Ornegin hastane sirketlerinin biiyiik 6lcekli yolsuzluklarmim ifsa edilmesi—bazi hastane
sirketleri, yolsuzluk nedeniyle ylizlerce milyon dolarlik cezalara maruz kalmistir—
sirketlestirilmig tibbi sistemlerin yayilmasinin durdurulmasinda bir faktor olabilmektedir.

Kamu ihbarciligi nadiren siddet sistemlerine karsi bir alternatif insa etmektedir. Fitzgerald’in
Pentagon’un israflarini ifsa etmesi, ordunun dagitilmasini degil, daha etkin ve verimli hale
getirilmesi amacini tagimaktaydi.

2. Kampanya katihmer midir?

Kamu ihbarcilig1 daha ¢ok bireysel bir aktivite ise de gruplar halinde yerine getirildiginde ¢ok
daha fazla etkili olma potansiyeli tasimaktadir. Kamu muhbirleri toplumsal eylem gruplar ile
irtibathi hareket ettiklerinde aktivistlik baglaminda katilim olabilmektedir. Ancak kamu
ithbarciliginin kendisi nadiren katilimcidar.

133 | eslie J. Freeman, Nuclear Witnesses: Insiders Speak Out (New York: Norton, 1981).
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3. Kampanya amaclari yontemleri ile uyumlu mudur?

Tipik olarak resmi kanallar yoluyla bir seyi ifsa etme seklinde icra edilen kamu muhbirligi
yontemi, yolsuzluk gibi bir problem ile miicadele etmek formunda dile getirilen amagtan
oldukca farklidir. Kamu ihbarligi, dolayli bir eylem olup bir problem ile ilgili bir seyin
yapilmasini temin etmek iizere genelde dnemli bir pozisyonda olan basgka birilerinin harekete
gecmesine yonelik bir girigimdir.

Ote yandan kamu ihbarciligini, insanlarm bir misilleme korkusu olmadan konusabildigi bir
toplum yaratma girisimi olarak da gérmek miimkiindiir. Bu durumda kamu ihbarcilig1 amag ve
sonuglar1 bir araya getirmektedir.

4. Kampanya benzesme ya da yozlasmaya karsi direncli midir?

Kamu muhbirleri asimile olmaktan ziyade saldirilara daha agiktirlar. Saldirilar hem muhbirin
giivenilmez oldugunu gostermek hem de diger potansiyel muhbirleri yolsuzluk veya
usulsiizliigli ifsa etmekten alikoymak amacina yoneliktir. Ancak asimile insanlari muhbir
olmaktan caydirma rolii oynayabilmektedir. Yasama kurumlari, mahkemeler, hiikiimet
kurumlar1 gibi resmi kanallardan miitesekkil sistemin tamami, bir durumdan sikayet¢i olan
insanlar1 bu kanallar1 kullanma konusunda cesaretlendirmeye matuftur. Bu ise neredeyse hi¢
sonu¢ vermeden hem enerji hem de zaman kaybini beraberinde getirmektedir. Dolayisiyla
kurumlarin i¢ginde problemlerin farkinda olanlarla irtibat kurarak, durumdan istifade edebilecek
bir toplumsal hareketin perspektifinden bakildiginda resmi kanallarin varligi calisanlarin
direncini kirma yolu olma islevi listlenmektedir. Hatta denilebilir ki resmi kanallar yoluyla
yapilacak muhbirligin bizatihi kendisi asimile olmanin ve yozlasmanin agik bir sekilde kendini
gostermesidir.

Ozetle, kamu muhbirligi bir sistem olarak kapitalizme bir tehdit olamaz. Ancak yine de bireysel
kapitalistleri tehdit etme potansiyeli tasimaktadir. Kamu mubhbirleri i¢in kapitalizme meydan
okumanin en iyi yolu ise toplumsal eylem gruplari ile ortak ekipler olusturmak ve onlarla
birlikte caligmaktir.

8. Sabotaj

Bir celik fabrikasinda kazan operatorii bilerek kiigiik bi hata yapar ve kazanin sogumasina
neden olur. Eski bir ¢alisan, yarim milyon insana hizmet veren telefon kablolarimi keser. Bir
tesisatc1 yeni bir binanin borularina kiigiik ¢iviler koyar. Bir bilgisayar programcisi bilgisayar
sistemindeki verilerin biitiin kopyalarini siler. Sigara karsit1 bir aktivist, sigara reklaminin
yapildig bir bilbordu yaratici bir sekilde bozar ve icerigi yeniden yazar. Bir Ploughshares iiyesi
bir niikleer fiizenin burnunda delik agmak icin gelik kullanir.'®* Bir cevre aktivisti bir buldozerin
yakit tankina kum bosaltir. Bir hayvan haklar1 savunucusu hayvan deneylerinin yapildig: bir
laboratuari atese verir.

Biitiin bunlar, toplumsal bir amag i¢in fiziksel nesnelere zarar vermek, onlara zarar vermek veya
onlarin yerlerini degistirmek icin bilerek yapilmis bir eylem olan sabotaj ornekleridir.®

134 “Ploughshares” terimi, askeri sistemin unsurlarini ve bilesenlerini ortadan kaldirmak i¢in dogrudan eylem
yaptiktan sonra kendilerini polise teslim eden barig aktivistlerine isaret etmektedir. Ornegin bakiniz, Liane
Ellison Norman, Hammer of Justice: Molly Rush and the Plowshares Eight (Pittsburgh: PP1 Books, 1989).

135 pierre Dubois, Sabotage in Industry (Harmondsworth: Penguin, 1979). Ornekler igin bakiniz, Martin Sprouse
with Lydia Ely (der.), Sabotage in the American Workplace: Anecdotes of Dissatisfaction, Mischief and
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Iscilerin sabotajinin olduk¢a uzun bir ge¢misi bulunmaktadir. Iscilerin sabotaj érneklerinin en
onemlilerinden bir tanesi, araliksiz montaj hattinda tiretimi durdurarak ara verme hakkini elde
etme girisimidir. Is¢i olmayanlar da fiziksel nesnelere kars1 bir dizi eylemle daha genis anlamda
iiretimi engelleyebilir ve her zamanki haliyle yiiriiyen iglere miidahale edebilirler.

Is yerinde bir strateji olarak sabotaj, genelde ilerlemeye direng olarak gosterilmektedir. 1700°1ii
yillarin sonlari ile 1800’1l yillarin baslarinda Ingiltere’de Sanayi Devrimi heniiz kendini yeni
yeni gosteritken el tezgahi kullanan iscilerin gegimleri, fabrikalarda mekanik tezgahlar
tarafindan tehdit edilir hale gelmistir. El tezgahi kullanan iscilerden bazilar1 fabrika
makinelerini kirarak karsilik vermistir. Liderleri Ned Ludd’dan ilham isciler, liderlerine atfen
Luddistler (Luddites) olarak isimlendirilmislerdir. O tarihlerden itibaren Ludist kelimesi,
ilerlemeye muhalefet ile iliskilendirilen bir kavrama dontismiistiir.

Ancak tarih, galipler tarafindan yeniden yazilmistir:Kapitalistler. Luddistler sadece makine
kirmak ve bozmakla kalmamislar ayrica yeterli is ve gelir saglayan ve calisanlarin asiri
somiiriilmesi sayesinde ilk donemlerinde yiiksek karlilik gosteren kapitalist fabrika sisteminin
saldirdig: bir sistem kurmaya ¢alismislardir.

Sabotaj sadece belli zaman ve donemlerde orgiitlii bir ig¢i stratejisi olmustur. Basta David F.
Noble (Progress Without People: In Defense of Luddism baslikli kitabinda) ile sadece birkag
kisi bu yaklagimi ele almigtir. Noble kitabinda kapitalizmi, kapitalin her tiirlii silaha sahip
oldugu buna karsilik is¢ilerin savasin i¢cinde bile olmadig1 sermaye ile isciler arasinda bir
miicadele olarak gormektedir. Kitabinda Noble su ifadeleri kullanmaktadir: “Ortada bir savas
var; ama sadece bir taraf silahlidir: Iste bu, giiniimiiziin teknoloji sorununun esasm teskil
etmektedir. Bir tarafta, bilimi ve destegi yanina almis, son derece mobil ve kiiresel, simdi de
askeri y&netim, kontrol ve iletisim ile agir bir sekilde silahlanmis sermaye yer almaktadir.3®
Diger tarafta ise basibozuk ve diizensiz is¢iler. Noble’a gore is yeri teknolojilerinin insa edilme
bicimi kapitalist gii¢ sistemini yansitmaktadir. Bir kere insa edildiklerinde de bu teknolojiler
kapitalizmin siirmesine yardime1 olmaktadir.*®

Ornegin; montaj hatti, iscileri hiza ve hattin belirledigi gérevlere bagimli kilmakta ve
dolayisiyla bagimsiz karar verme ve ilretim siirecini tasarlama ve yiirlitme imkanlarini
azaltmaktadir. Bu da Gandhi’nin mekanize tekstil tiretimi ile ilgili analizini desteklemektedir.
Gandhi’nin analizine goére mekanize tekstil iretimi, elle calisan elbise tezgahlar ile
karsilastirildiginda iscileri bagimli hale getirmektedir.

Kisaca denilebilir ki belli basl bazi teknolojiler kapitalist toplumsal iliskiler icermektedir.
Kapitalistler kendi amaclarin1 gergeklestirmek i¢in makineyi tercih eder ve tasarlarlar. Pratikte
de makinelesme, sahiplerine ve yoneticilere, is¢iler lizerinde gii¢ ve iktidar saglar. Teknolojinin
kapitalizmdeki roliinii incelemek bir konu, ona nasil meydan okunacagi ise baska bir konudur.

Revenge (San Francisco: Pressure Drop Press, 1992). Ayrica bakiniz, The Black Cat Sabotage

Handbook (Eugene, OR: Grayhill, tarihsiz) ve Processed World dergisi.

136 pavid F. Noble, Progress Without People: In Defense of Luddism (Chicago: Charles H. Kerr, 1993), s. 1

137 David F. Noble, America by Design: Science, Technology and the Rise of Corporate Capitalism (New York:

Alfred A. Knopf, 1977). Ayrica bakimiz, David Dickson, Alternative Technology and the Politics of Technical
Change (London: Fontana, 1974).
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Noble, iscilerin makineleri pargalamasmnin  bir yontem ve karsiik oldugunu
gozlemlemektedir.’3® Ama bu yontem verimli midir?

Siddetsizlik penceresinden bakildiginda sabotaj tam sinirda bir kategoriye tekabiil etmektedir.
Siddetsizlik hareketi hi¢bir zaman insanlara karsi fiziksel bir siddetin kullanilmayacagi
anlamina gelmektedir. Sabotaj fiziksel nesnelere karsi fiziksel siddet olarak yorumlanabilir.
Konumuz agisindan sabotajin tiirii insanlara dogrudan bir zarar igermemektedir.**

Siddetsiz eylemin herhangi bir tiiriinde dolayli zarar miimkiin oldugu i¢in sadece dogrudan
zararla ilgilenebiliriz. Boykot bir igletmenin iflasina yol agabilir ki bu birkag kirik pencereden
cok daha ciddi bir zarar anlamina gelmektedir.

Siddetsizlik stratejisi izleyen aktivistler arasinda sabotaja yonelik tutumlar birbirinden farklidir.
Fiziksel siddetin herhangi bir tiirline kars1 gili¢lii bir muhalefet gosteren kimi aktivistler sabotaji
bir biitiin olarak stratejilerinde géz ard1 etmektedirler. Ancak kimine gore ise sabotaj tamamen
mesrudur. Bununla birlikte konuyla ilgili 1limli ve ortalama durus, sabotajin benimsenip
benimsenmemesinin kosullara bagli oldugudur.

Belirtmek gerekir ki “siddet” denildiginde insanlar her zaman ayni seyi kast etmemektedir.
1970’11 yillarin baslarinda 1.000 Amerikan erkegin katilimiyla anket gerceklestiren bir grup
aragtirmaci siddete yonelik tutumlari incelemislerdir. Arastirma bulgularina gore ankete katilan
erkeklerin yarisindan fazlasi askerlik celp kagitlarin1 yakmay1 siddet olarak degerlendirirken
yagmacilara ates eden polislerin bu eyleminin siddet olmadigini ifade etmistir. Buna gore
arastirmacilar, Amerikan erkeklerinin muhalif eylemlerini, muhaliflerin istenmeyen kisiler
olarak algilandig1i durumlarda siddet olarak tanimlama egiliminde oldugu sonucuna
varmislardir. 20 Diger bir deyisle, bir seyin koti oldugunu diisiindiiklerinde Amerikan
erkeklerinin cogu o seyi ‘“siddet” olarak gormektedir. Buna karsilik bir seyi iyi olarak
gordiiklerinde ise onun siddet igermedigini varsaymaktadirlar. Tersine, siddetsiz eylem
penceresinden bakildiginda ise askerlik celp kagitlarin1 yakmak fiziksel nesneleri yok etmeyi
icerdigi i¢in bir sabotaj bicimiyken birisini silahla vurmak hig siiphesiz bir siddet bi¢imidir.

Sabotaj1 tanimlamanin bir bagka yolu ise miilke yonelik siddet olarak tanimlamaktir. Bu tanim
kapitalizmde miilkiyet haklarina isaret etmektedir zira birey olsun, sirket olsun veya hiikiimet
olsun, neredeyse her fiziksel nesne birisi veya bir seyin miilkiyetindedir. Bir¢ok insan miilkiyete
yonelik siddeti insanlara yonelik siddetten ¢ok daha asagilik gormektedir.

Insanlarin sabotaja ve hatta grev ve bilingli aglik eylemleri gibi siddetsiz eylemlere nasil karsilik
verdikleri ile ilgili bireysel ve kiiltiirel bir ¢esitlilik s6z konusudur. Sabotajin neyi igerdigine
bagl olarak da sabotaja verilecek karsilik 6nemli dl¢iide degisecektir. Bir dagitim terminalini
tamamen ortadan kaldiran biiyiik bir patlama, smirh bir etkisi olan bir bilgisayar dosyasini
silmekten oldukg¢a farklidir. Yine de tutuklanacak is¢i aktivistlerini iceren bir listeyi igeren bir

138 Noble, is¢i hareketi igin bir eylem programi vermenin kiistah¢a oldugunu diisiinmektedir. Bunun yerine
entelektiiel calisma tavsiye etmektedir: “Oziinde sayet isciler tahakkiimiin fiziksel mekanigini par¢alamaya
baglamiglarsa, sorumlu entelektiieller de bilingli bir sekilde tahakkiimiin zihni mekanigini par¢alamaya baglamak
zorundadirlar (Progress Without People, s. 51).

139 Insanlara zarar vermekten kaginmak g¢evresel sabotajcilarin el kitaplarinda vurgulanmaktadir: Dave Foreman
and Bill Haywood (der.), Ecodefense: A Field Guide to Monkeywrenching (Tucson, AZ: Ned Ludd Books, 1988,
ikinci baski); Earth First! Direct Action Manual (Eugene, OR: DAM Collective, 1997).

140 ponica D. Blumenthal, Robert L. Kahn, Frank M. Andrews ve Kendra B. Head, Justifying Violence:
Attitudes of American Men (Ann Arbor: University of Michigan, 1972), s. 86.
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belge gibi 6nemli bir bilgisayar dosyasindan s6z ediyorsak bu durumda bu belgenin yok
edilmesi terminalin yok edilmesinden daha biiyiik bir etkiye sahip olabilir.

Sabotaj bir metod olup eylem ve kampanya amacindan bagimsiz olarak degerlendirilemez.
Sayet amag kapitalizme neredeyse hi¢ meydan okumadan iicretlerin ve kosullarin iyilestirilmesi
ise bu durumda sabotajin kullanilmasi meydan okumay1 ¢ok daha ciddi hale getirmeyecektir.
Bununla birlikte miimkiin olan sey ise siddetsizlik kampanyasinin sabotajin kullanilmasi ile
nasil degisecegine bakmaktir.

1. Kampanya asagidakilerin gerceklesmesinde yardimei oluyor mu?

*kapitalizmin siddet iceren unsurlarin1 hedef aliyor,
*kapitalizmin mesruiyetine zarar veriyor veya
*kapitalizme kars1 siddet igermeyen bir alternatif insa ediyor mu?

[lkesel olarak bakildiginda sabotaj bunlardan herhangi birisine katkida bulunabilir. Sabotajmn
kampanyaya katki yapmas1 ya da zarar vermesi yapilan eyleme yonelik kiiltiirel tutumlar da
dahil olmak {izere 6nemli Olglide sartlara baglidir. Bazi tilkelerde miilkiyet Gylesine kutsal
goriilmektedir ki buna yonelik herhangi bir zarar veya engelleme siddetli bir sekilde
kinanmaktadir. Bir aligveris merkezinin sahipleri, alisveris merkezinde brosiir dagitan
protestoculardan oldugu kadar ditkkan camlarindaki protesto yazilarindan da sinirlenebilirler.
Burada anahtar bir konu ii¢lincii taraflarin tutumudur; dogrudan ya da haberlerden eylemi
gozlemleyenler. Miilkiyete yonelik zarar inanilmaz derecede diismanca tutumlari da
beraberinde getirebilir. Ancak yine de belirtmek gerekir ki bu, ornegin kapitalizmin
mesruiyetini azaltma gibi kampanyanin daha az etkili oldugu anlamina gelir mi? Bu soruya
verilecek cevap degisiklik arz eder. Bu noktada kolay ve hizli sonuglar ¢ikarmak miimkiin
degildir.

2. Kampanya katilmei midir?

Tehlikeli olduklar1 ve muhaliflerin 6nceden bilmeleri halinde engellenecegi icin sabotaj
tiirlerinin ¢gogunun gizlice planlanmas1 gerekmektedir. Sayet ¢evreciler yakit tanklarina kum
koyacaklarini ilan etseler amaglarina ulasamadan ¢ok yiiksek ihtimalle engellenecekler ve hatta
tutuklanacaklardir. Sabotaj tiirlerinin birgogu bastan sona gizli tutulmakta ve hatta eylem
yapildiktan sonra sabotaj itiraf bile edilmemektedir. Bu tiir eylemlere katilim son derece sinirl
olup tipik olarak ancak birkag kisi siirece dahil olmaktadir.

Ploughshares eylemi, prensipte sembolik protesto seklinde olsa da bazen finansal ve lojistik
maliyeti yiikseltecek sekilde silah sistemlerine zarar verme gibi dogrudan silahsizlanmay1
hedeflemektedir. Bu eylemlerde planlama gizlidir. Ancak harekete gecildiginde aktivistler
sorumluluklarini kabul etmekte ve polise teslim olmaktadirlar. Bu durumlarda detayli planlama
stirecine katilim sinirli olsa da eylemlere destekte, 6zellikle de mahkeme stirecinde daha genis
bir katilim ihtimali de bulunmaktadir.

Siddet icermeyen eylemlerin herhangi bir sekli i¢cin genis katilim neredeyse miimkiin degildir.
Baskici rejimlerde birkag muhalifin bile bir araya gelmesi yasa dis1 sayilmakta, gozetim ve
tutuklanma sebebi olarak goriilmektedir. Ancak kapitalizm karsitt miicadelelerde bu seviyede
baski genelde siradisi olup bu da yiiksek diizeyli katilimi miimkiin hale getirebilmektedir.
Sabotaj kullanimi, katilimda belirgin bir diisiise neden oluyorsa bu kesinlikle olumsuz bir sonug
anlamina gelmektedir.

89



3. Kampanyanin amaclari kendi yontemleri ile uyumlu mudur?

Sabotajin rutin hale geldigi bir siddetsiz toplum diistinmek oldukga zordur. Sayet is¢iler liretim
stirecini kontrol ederlerse bu durumda ekipmana zarar vermek i¢in bir neden olmayacaktir. Bu
da bir yontem olarak sabotajin kampanyanin amaglarini gostermesi ihtimalinin son derece
diistiik oldugu anlamina gelmektedir. Bunu ifade etmenin bir baska yolu, sabotajin “yasayan
alternatif”’in nadiren bir pargasi oldugunu sdylemektir.

4. Kampanya kapitalizm ile benzesmeye veya bozulmaya karsi direngli mi?

Ticari diizeyde sabotajin benzestigini ya da bozuldugunu diisiinmek giigtiir. Radikal ¢evreci bir
grup olan Earth First, liyelerini ise almak isteyen ve “Size Uygun Sabotaj Hizmetleri” gibi bir
ilan veren firmalar olabilir mi? Bu anlamda bir kampanyada sabotajin kullanimi benzesme ve
bozulmaya kars1 direnglidir. Ancak ozellikle devletin orgiitlii siddeti yoluyla benzesmeye
gotiiren baska yollar bulunmaktadir.

Sabotaj standart bir askeri yontemdir. Kopriiler havaya wugurulmakta ve hatlar
sikilagtirilmaktadir. Giiniimiiz bilgi ¢aginda ise ordular, ornegin diismanlarin askeri bilgi
sistemlerine bilgisayar viriisleri yayarak “bilgi savasi” baslatmaktadir. Fikirler diinyasinda
dezenformasyon ise uzunca bir siiredir standart bir taktik olarak kullanilmaktadir. Buna
propagandanin yani sira goriindiikleri gibi olmayan yasa dis1 radyo istasyonlar1 kurmak ve
isletmek gibi teknikler de dahildir. Biitiin bu teknikler yogun gézetime tabi tutulmas1 muhtemel
aktivistlere karst kullanilmaktadir.}4!

Benzesme veya bozulma, aktivistler, amacin rakibe zarar vermek haline geldigi bir tiir rekabete
girerek aldatma, dezenformasyon ve kirli oyunlar gibi yollara bagvurmaya bagladiklarinda
meydana gelebilmektedir. Bu oyundaki amaglardan birisi rakibin giivenirligini zedelemektir.
Bunu yapmanin yollarindan birisi ise rakibin yanlis bir eylem i¢inde oldugunu gostermektir.
Kamuoyunun goziinde orgiitleyicilerin giivenirligini zedelemek adina protesto sirasinda
siddetin ortaya ¢ikmasini saglamak i¢in ajan kullandiginda polis tam olarak bunu yapmaktadir.
Sabotajin risklerinden bir tanesi, siddete karsi aktivistlerin hileli taktikleri kullanmaya
basglamasi ihtimalidir.

Daha ciddi bir diizeyde sabotaj, insanlara kars1 siddete giden bir atlama tas1 olabilmektedir.
Sayet icinde insan olmayan bir tekneyi batirmak kabul edilebilir ise muhtemelen bos bir binay1
yikmak i¢in ne diyecegiz? Siddet ile siddetsizlik arasindaki ¢izgi kolay bir sekilde bulanik hale
gelebilmektedir.

Sabotajin risklerini 6lgme ve degerlendirme yollarindan bir tanesi de karsi tarafin ayni
teknikleri kullanmasinin kabul edilebilir olup olmadig1 sorusunu sormaktir. Siddetsizligin en
biiyiik avantajlarindan bir tanesi, “yanlis kisiler”e kars1 kullanilmas1 halinde sonucun siddetteki
kadar korkung¢ olmamasidir; bir binay1 isgal etmenin verecegi zarar, onu havaya ugurmak ve
icindekileri 6ldiirmekten kaynaklanan zarara gore ¢ok daha az olacaktir.

Silahlara zarar verme taktigini ele alalim. Cogu baris aktivisti, baska birisinin silahlara zarar
vermesinden son derece mutlu olacaktir. Dolayisiyla silahlari ortadan kaldirmak, diger tarafin

141 Aktivistlerin gbzetim ve tacize nasil karsilik verebilecekleri ile ilgili miikemmel bir tavsiye i¢in bakiniz:
Brian Glick, War at Home: Covert Action Against U.S. Activists and What We Can Do About It (Boston: South
End Press, 1989).
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kullanmasi halinde zararli olmayan bir tekniktir. Ancak bir bilgisayar viriisiinii yaymak ise
baska bir hikayedir. Bilgisayar dosyalarini bir viriis ile ortadan kaldirmak hi¢bir zaman hosg
karsilanmayacagi gibi siddetsizlik yanlis1 aktivistler, polis ve sirketler i¢in de felakete neden
olabilir. Bu nedenle de bu tiir bir sabotaj bir siddetsiz eylem olarak ¢ok da uygun degildir.

Prensipte sabotaji bir baska siddetsiz eylem yontemi olarak gérmek miimkiindiir. Ancak
pratikte bu yontemin ¢ok fazla dezavantaji bulunmaktadir. Yontem katilimci olmaktan uzak
olup amagclar1 yontemlerde igermemektedir. Aldatma ve zarar verme oyunlarina dahil olma gibi
nedenlerle de bozulma ve benzesmeye aciktir. Son olarak sabotajin siddetsizlik ile muglak bir
iligkisi bulunmaktadir.

Ancak sabotaj problemlerine kafay1 takma riski s6z konusudur zira sabotaj, miilke kars1 siddet
iddiasinda oldugu gibi bir siddet bi¢cimi olarak algilanmaktadir. Tek basina bu kriter sabotaji
reddetmek i¢in yeterli olmamalidir. Siddetsiz eyleminin her yontemi; katilima agiklik, amag-
sonu¢ uyumu, benzesme ve bozulmaya karsi duyarlilik agisindan degerlendirilmelidir.
Kosullarin, yontemlerin bu kriterlere nasil uygun hale geldikleri tizerinde giiclii bir etkisi
bulunmaktadir. Burada anahtar konu, bastan direkt kabul veya ret olmaksizin biitiin metotlarin
degerlendirmesinin yapilmasidir. Son olarak siddetsizlik ilkeleri ile uyumlu olabilmesi i¢in bu
degerlendirmenin de katilimci olmas1 gerekmektedir.

9. Cevre Kampanyalar

Kapitalizm nedeniyle ¢evreye verilen zararlar iyi bilinmektedir. Bu zararlar arasinda hava ve
su kirliligi, madenciligin mahvettigi topraklar, ormanlarin tarim arazilerine agilmasi, ticari
sOmiirii veya habitatlarinin yikilmasi nedeniyle tiirlerin yok olmasi, tehlikeli kimyasallarin ve
radyoaktif malzemelerin kullanilmasi, ozon tabakasinin incelmesi ve delinmesi ile fosil yakitlar
nedeniyle iklimin degigmesi gibi sorunlar yer almaktadir.

Cevresel etkilerin maliyetinin, tiretim maliyetine nadiren dahil edilmesi nedeniyle piyasa
sistemi gevre problemlerini ¢dzme konusunda iyi islememektedir.!*? Ornegin arag emisyonlari,
trafik kazalari, karanin yollar i¢in kullanilmasi, sera gazi 1sinmasi ya da ucuz petrol i¢in yapilan
savaglardan kaynaklanan saglik problemleri i¢in otomobil iireticilerinin tazminat 6demesini
miimkiin kilacak higbir basit piyasa mekanizmasi bulunmamaktadir. Bu maliyetler halk ve
cevre tarafindan tistlenilmektedir. Dolayisiyla denilebilir ki miilk sahipleri ve kullanicilar kar
elde ederken ¢evre ve saglik problemleri ise bir biitlin olarak toplumun iistiine yikilmaktadir.
Ekonomi jargonunda cevresel maliyetler “digsallik” olarak isimlendirilmekte olup normal
piyasa siireclerinin disinda kalan seyleri ifade etmektedir.

Cevresel problemlerin nedeni hakkinda oldukg¢a genis tartismalar yasanmistir. Paul Ehrlich’in
de i¢inde yer aldig1 bir diisiince ekolii, asir1 niifusun bu problemlerin temel nedeni oldugunu
iddia etmektedir.'*® Barry Commoner’in énderligini yaptig1 bir bagka yaklasim ise kapitalist bir
cerceve i¢inde secilmis ve tanimlanmis yeni teknolojilerin kullaniminin ¢evresel yikimin
arkasindaki itici gli¢ oldugunu sdylemektedir. Niifus ayni kalsa bile 6rnegin yeni kimyasallar

142 K william Kapp, The Social Costs of Private Enterprise (Cambridge, MA: Harvard University Press,
1950).
143 paul R. Ehrlich, The Population Bomb (Londra: Pan, 1971).
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¢ok daha biiyiik etkilere sahip olmaktadir.'** Cogu teknolojik gelismenin ana motivasyonu kar
oldugu i¢in bu perspektif gevresel bozulmanin 6nemli bir boliimiinii kapitalizme atfetmektedir.

Bagka bir tartigma ise kapitalizm ve sanayilesmenin gorece rolleri ile ilgilidir. Sovyetler Birligi
gibi devlet sosyalist ekonomileri ¢evreyi ¢ok fazla kirleten arabalar, masrafli sanayi siiregleri
ve Baykal Golii gibi habitatlarin mahvedilmesi de dahil ¢ok biiyiik ¢evresel sorunlara neden
olmustur.'® Aciktir ki devlet sosyalizmi en azindan kapitalizm kadar g¢evreye zarar
vermektedir. Dolayisiyla ana problemin, modern sanayinin iginde biiylidiigii ekonomik
sistemden ziyade bizzat modern sanayi oldugunu sdylemek daha dogru olacaktir. Giigli
cevresel uygulamalarin kapitalizm ile uyumlu olup olmadig: ile ilgili de bir tartigma
yasanmaktadir. Diger bir deyisle, kapitalist sistem i¢inde ¢evresel siirdiiriilebilirlik miimkiin
miidiir?

Bu tartismalar biiyiileyici olsa da kapitalizme kars1 siddetsizlik stratejisini tartisma baglaminda
bunlar1 ¢6zmek gerekli degildir. Cevresel amag ve kampanyalarin siklikla kapitalist gelismeyi
sinirladigini belirtmek yeterlidir. Hatta gegtigimiz yillarda cevrecilik kapitalist oncelik ve
ayricaliklara yonelik meydan okumanin en 6nemli kaynaklarindan biri olmustur:

e Muhalifler tiretimi birka¢ Concorde ile sinirlayarak genis bir siipersonik ucak filosunun
kurulmasini 6nlemislerdir.

e Diinyanin balina endiistrisinin biiyiik bir kism1 kampanyalar sonucu yok edilmistir.

e Ormanlara yonelik zararlara dikkat ceken aktivistler diinya capinda siirdiiriilebilir
olmayan ve zararli ormancilik faaliyetlerine kars1 ¢ikmislardir.

e Otoban karsit1 protestocular yol sistemlerinin genislemesine meydan okumuslardir.

e Niikleer gii¢ karsitlar1 diinya ¢capinda niikleer sanayiyi durdurmuslardir.

e Kiiresel 1sinmay1 dnlemek i¢in aktivistler karbondioksit emisyonlari iizerinde kontrol
tesis edilmesi i¢in ¢aba gostermislerdir.

e Yerel halk, sayisiz ticari ingaat faaliyetini durdurmustur.

“Cevre hareketi” diye isimlendirilen toplumsal hareket; aktivistlerin, sempatizanlarin,
kampanya ve fikirlerin olusturdugu karmasik ve ¢esitlilik arz eden bir girisimdir. Esasen “cevre
hareketleri” etiketi bu girisim i¢in daha uygun olacaktir. Greenpeace gibi son derece giiclii
uluslararas1 gruplar, ¢ok sayida ulusal g¢evreci oOrgiitler ve bir dizi yerel gruplar cevre
hareketlerinin bilinen aktorleridir. Bu hareketin icinde tam zamanl aktivistler, ara sira eylem
ve protestolara katilanlar, finansal destekgiler ve pasif sempatizanlar yer almaktadir. Cevreci
aktivistler ve gruplar arasinda birbirinden ¢ok farkli bakis agilar1 s6z konusudur.

Siddetsizlik stratejisi ¢evreciler tarafindan siklikla kullanilmaktadir. Bu strateji ¢er¢evesinde
cevrecilerin kullandig: taktikler arasinda gosteriler; sokak tiyatrolari; iireticinin kapisina geri
doniistimii miimkiin olmayan konteynirlar birakmak gibi sembolik eylemler; yagmur ormanlari
kerestelerinin tasinmasini engelleme; buldozerlerin 6niine oturma ve insaat alanlarini isgal etme
yer almaktadir. Mektup yazma, konusma yapma, 6gretici materyal hazirlama, lobicilik, reklam,
yasama metni hazirlama, bagvurular yapma ve mahkemelerde kirleticilere karsi hukuki siire¢
baslatma gibi daha geleneksel teknikler de ¢evreciler tarafindan kullanilmaktadir. Az sayida
cevreci ise kesilme takvimine alinmis agaclara diken koymak gibi sabotaj yontemlerine

144 Barry Commoner, The Closing Circle: Nature, Man, and Technology (New York: Alfred A. Knopf, 1971).
145 Boris Komarov, The Destruction of Nature in the Soviet Union (Londra: Pluto, 1981).
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basvurmaktadir. Ancak bu sabotaj yontemlerine basvuruldugunda bile ¢evreciler insanlara
zarar vermekten 6zenle kacinmaktadirlar.

Cevre hareketinin miithis ¢esitliligi i¢inde birtakim kapitalizm karsiti unsurlara rastlanmaktadir.
Bunlardan ¢ok az1 kapitalizme herhangi bir tehdit igermezken bazilar1 da esasen kapitalizmi
desteklemektedir. Modern hareketin ilk donemlerinde ¢evre ile ilgili kaygilar genellikle,
ornegin; sehir banliydlerinde yasayan zenginlerin hayat tarzini etkileyen fabrika veya yollarin
yapiminin durdurulmasi gibi orta sinif kaygisi olarak resmedilmistir. Baslangicta solcu analist
ve partiler ise cevreciligi calisan sinifin ¢ikarlarina aykir1 bir girisim olarak gormiislerdir:
Sanayi ve istihdam endiistriyel kalkinmanin yan etkilerinden daha énemli gériilmiistiir.*4® Tiiten
bacalar ilerlemenin isareti olarak goriilmistiir. Ancak yillar gegtikce solcu gruplar da
kapitalizme meydan okuma olarak gordiikleri ¢evrecilige katilmislardir. Ancak daha 6nce de
belirtildigi lizere sosyalist sanayilesme cevresel anlamda daha iyi bir secenek degildir.
Geleneksel sol yaklagimin aksine siddetsizlik stratejisi kapitalizme meydan okumak i¢in devlet
giicline ve iktidarina glivenemez. Ayni sekilde, ¢cevresel problemleri ¢c6zmek i¢in de iktidara
giivenemez. Cevre kampanyalarini siddetsizlik perspektifinden degerlendirebilmek i¢in belli
cevresel sorunlara odaklanmak gerekir. Burada {i¢ 6rnek ele alinmistir: Bocek kimyasallari,
niikleer gii¢ ve yerel insaat karsiti kampanyalar.

Bocek Kimyasallari

Rachel Carson’un 1962 yilinda basilan meshur kitabi, Silent Spring, diinyay1r bdcek
kimyasallarinin tehlikelerine kars1 uyarmis ve bu uyar1 da ¢evre hareketinin ana ¢ikis noktasi
olmustur.**” Bécek kimyasallari, dzellikle tarrm ve kamu sagligi gibi insani amaglar agisindan
sevimsiz goriilen bocekler, bitkiler, mantarlar ve diger hayat tiirlerini 6ldiirmek {izere
gelistirilmistir. Bu kimyasallarin kullanimini destekleyenlere gelen elestiriler ise bdcek
kimyasallarinin ¢ogunun g¢evre ve insan saglig1 agisindan gereksiz ve zararl oldugunu ifade
etmektedir. Burada tartisma saglik riskleri, maliyetler ve alternatifler {izerinde yiiriitiilmektedir.

Bocek kimyasallarinin iiretim ve satis1 son derece biiyiik bir endiistridir. Monsanto gibi ¢ok
sayida dev ¢okuluslu kimya sirketleri diinya ¢apinda kullanilan bocek kimyasallarinin 6nemli
bir kismini iiretmektedir. Bocek kimyasallarinin kullanimini belirgin derecede diisiirmek ayni
zamanda karlar1 diislirmek anlamina gelecektir. Dolayisiyla bdcek kimyasallarina karsi
yiiriitiilen kampanyalar kesin olarak sermayenin dnemli bir kismina yonelik bir meydan okuma
niteligi tasimaktadir.

Bocek kimyasallarini ya da onlarin asir1 ve uygunsuz kullanimini elestirenler; arastirma, egitim,
lobicilik, hukuki davalar, toplantilar ve alternatiflerin tanitilmasi gibi ¢ok sayida yonteme
basvurmustur. Her ne kadar grev ve isgaller diger baz1 ¢cevresel sorunlarda oldugu kadar 6nemli
bir yer tutmamigsa da ¢ok sayida siddetsiz eylem bocek kimyasallarina muhalefet etmek ve
alternatiflerini tanitmak icin rahatlikla kullanilmas1 miimkiindiir.2*® Kontrol listesini kullanarak
bocek kimyasallarina karsi siddetsizlik kampanyasini degerlendirelim.

146 Ornegin bakiniz, Hans Magnus Enzensberger, “A critique of political ecology,” New Left Review, No. 84,
Mart-Nisan 1974, ss. 3-31; James Ridgeway, The Politics of Ecology (New York: E. P. Dutton, 1970).
147 Rachel Carson, Silent Spring (Boston: Houghton Mifflin, 1962).

148 Carol Van Strum, A Bitter Fog: Herbicides and Human Rights (San Francisco, CA: Sierra Club Books,
1983).
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1. Kampanya asagidakilerin ger¢ceklesmesinde yardimci oluyor mu?

*kapitalizmin siddet i¢eren unsurlarini hedef aliyor,
*kapitalizmin mesruiyetine zarar veriyor veya
*kapitalizme kars1 siddet icermeyen bir alternatif insa ediyor mu?

Bu soruya verilecek cevap bocek kimyasallar1 karsiti kampanyalarina uygulandiginda
muhtemelen hayir olacaktir. Boylesi bir kampanya bocek kimyasallar1 {ireticilerinin
mesruiyetine elbette meydan okuyabilir. Ancak bir biitiin olarak bu kampanya kapitalizmin
mesruiyetini ortadan kaldirmaz.

Tabii ki bocek kimyasallarina yonelik meydan okumalar koklii bir sekilde kapitalist sisteme
meydan okumasa da son derece degerli olabilmektedir.

2. Kampanya katilmci1 midir?

Bu tamamen kampanyanin kendisine baglidir. Bocek kimyasallar1 karsiti kampanyalari
katilimci olabilmektedir. Ornegin; bocek kimyasallarindan etkilenen yerel topluluk iiyelerinin
biiylik bir kism1 boyle bir kampanyaya katilim gosterebilir. Ancak bazi lobicilik ¢abalarinda
son derece diisiik bir katilim temin edilmektedir.

3. Kampanyanin amaglar: kendi yontemleri ile uyumlu mudur?

Bocek kimyasallar karsitt kampanyalarimin tipik amaglart bocek kimyasallar: kullanimini ¢ok
daha disiik seviyelere ¢ekmek ve alternatifleri tanitmaktir. Bocek kimyasallarina karsi
yuriitiilen kampanyalar kolayca amaglar1 yontemlere uygun hale getiremez. Bir acidan,
kimyasal diizeyini diisiirmeye yonelik organik tarim uygulamalari, daha yiiksek rekolte
kaybinin gbéze alinmasi ve biyolojik kontrol yontemlerinin kullanilmasi gibi alternatiflere
dikkate ¢ekilmesi sonuglart amaglarla uyumlu hale getirme potansiyeli tagimaktadir.

4. Kampanya kapitalizme benzesmeye ya da bozulmaya direncli midir?

Bocek kimyasallar1 alaninda en etkili benzesme sekli devlet diizenlemesidir. Bdcek
kimyasallar toksikligi, kullanim1 veya dagitimi ile ilgili diizenlemeler konuya dair sorunlara
deginmekle birlikte bu diizenlemeler, gevsek sinirlar, zayif uygulama ve ihlal halinde verilen
ihmal edilebilir cezalar nedeniyle kolayca basarisizliga ugramaktadir. Dahasi, diizenlemeler
alternatifler i¢in nadiren cesaret verici olmaktadir. Dolayisiyla diizenleme, gelistirmeye odakl
kampanya ve c¢ok da iyi islemeyen resmi bir sistem ile i¢ icedir.

Dogrudan alternatiflerin tesvik edilmesi bozulmaya ugrasa da sonuclar ¢ok daha faydal
olmaktadir. Organik c¢ift¢ilik uygulamasi sentetik bocek kimyasallarinin yok edilmesini
icermektedir. Organik ciftcilik kolektif bir bigcimde yerine getirilebilir. Burada kendi kendine
yetme, paylasma ve toplum dayanigsmasi anahtar kavram ve unsurlar olup bu siirecte kontrol
ciftgilerin elindedir. Ancak ticari kaygilar da siirece hakim olabilir. Bu durumda organik iiretim
para kazanmanin bir baska yolu haline gelebilir. Dogal olarak meydana gelen bocek ilaglar
tireterek sirketler de siirece dahil olabilir. Dolayisiyla organik giftcilik kapitalist tarima karsi
onemli bir meydan okuma potansiyeli tasisa da kapitalist piyasaya benzesme riski de
icermektedir. Bocek kimyasallar ile ilgili kampanyalar her iki yone gidebilme potansiyeli
tasimaktadir.
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Ozetle, bocek kimyasallarmin asir1 kullanimina kars: yiiriitiilecek kampanyalarin kapitalizme
meydan okuma anlaminda biiylik bir potansiyeli bulunmamaktadir. Yine de bu kampanyalarin
kendi iglerinde ¢ok degerli olduklarini sdylemek miimkiindiir. Bocek kimyasallar1 karsiti
kampanyalar i¢in en kapitalizm karsit1 yonelim ise, 0zellikle de organik ¢iftcilik hareketinin
ticari olmayan tarafinda alternatifleri tesvik etmede kendini gostermektedir.

Niikleer Giig¢

Niikleer gii¢, yakit olarak uranyum kullanilarak niikleer fiizyon siireci ile elektrik tiretilmesidir.
Niikleer giicli savunanlar, bunun temiz ve ucuz bir gii¢ liretim yontemi oldugunu iddia
etmektedirler. Buna karsilik niikleer gii¢ karsitlar1 ise uzun siire Yok olmayan radyoaktif
atiklarin zararlari, niikleer reaktor kaza riski, daha fazla devletin niikleer silah gelistirmesi
(niikleer gii¢ teknoloji ve uzmanlig1 niikleer silah iiretme kapasitesi ile baglantilidir), yiliksek
maliyetler, yerel halkin topraklarinda uranyum madenciliginin yapilmasi ve niikleer
malzemenin sug ve terdr amagl kullanimina karsi gelistirilen yasal mekanizmalarin bireysel
ozgirliiklerde getirdigi kisitlamalar gibi ¢cok sayida dezavantaji dile getirmektedirler.

Ilk niikleer gii¢ santralleri 1950°1i yillarda insa edilmistir. 1960 ve 1970’1i yillarda ise niikleer
giic temel bir gii¢c kaynagi haline gelmeye baslamis, 6zellikle ABD ve SSCB’de yiizlerce biiyiik
niikleer santral yapilmistir.

Sirketlerin tirettigi bocek kimyasallarinin aksine niikleer giic devletler tarafindan
iiretilmektedir.!*® Ingiltere ve Sovyetler Birligi’nde insa edilen ilk santrallerin bazilar1 niikleer
silahlar i¢in pliitonyum iiretmek ve bu arada yan iiriin olarak da elektrik ihtiyacinin bir kismin1
karsilamak {izere tasarlanmistir. Askeri arastirma ve kalkinma ve de devlet deste§i niikleer
secenegin devaminda hayati dneme sahip unsurlar olmustur. Cogu iilkede niikleer giic tamamen
devletin miilkiyetinde ve kontroliinde kalmis, sirketler ise ancak minimal diizeyde siirece
katilmistir. Kismen bu durum niikleer malzemelerin gergcek ve potansiyel anlamda askeri
amaclarla kullanilmast ilgilidir. Aym1 zamanda bir¢ok iilkede elektrik sektorii de devletin
yonetimindedir. Son olarak da yiiksek maliyetler ve ciddi kaza risklerinden dolay1 da 6zel sektor
bu alana yatirim yapmaktan kaginmastir.

Sadece ABD’de niikleer santrallerin insa edildigi ilk donemlerde sirketler siirece dahil
olmustur. Orada bile devlet aragtirma ve gelistirme, tesvik (6rnegin, hiikiimet destekli uranyum
zenginlestirme tesislerinin yapilmasi) ve niikleer kaza durumunda sigorta 6demesinde yasal
smirlar gibi se¢eneklerle sirketlerin isini kolaylagtirmistir.

Ancak niikleer giiciin de, riskli ve pahali deneme donemlerinde ilk olarak devletler tarafindan
gelistirilen ancak ticari siirdiiriilebilirlikleri onaylandiktan sonra sirketlerin de el attig1
telekomiinikasyon gibi diger teknolojilerin yolunu izlemis olmas1 da miimkiindiir. Bu nedenle
de ingiliz niikleer endiistrisinin biiyiik bir kism1 1990’11 yillarda &zellestirilmis ve sadece
karlilig1 konusunda biiyiik stiphelerin bulundugu kisim devlet miilkiyetinde birakilmistir.

Niikleer karsiti hareket ilk olarak 1960°l1 yillarda ortaya ¢ikmis, 1970’li yillarda ise ciddi
boyutlara ve etkinlige ulagsmistir. Niikleer karsit1 hareket bir toplumsal hareket olarak toplumun
farkli kesimlerinden destek gdrmiistiir. Ornegin Japonya’da ciftciler, ABD’de banliydlerde

149 Joseph A. Camilleri, The State and Nuclear Power: Conflict and Control in the Western World (Melbourne:
Penguin, 1984); André Gorz, Ecology as Politics (Boston: South End Press, 1980); Robert Jungk, The New
Tyranny: How Nuclear Power Enslaves Us (New York: Grosset & Dunlap, 1979).
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yasayanlar, Avustralya’da ise sendikacilar harekete katilmislardir.®® Niikleer karsit1 harekette
genelde odak, henliz inga edilmemis santrallere yonelik olup siklikla yerel halkin destegini de
elde etmeyi amaglamaktadir. Herhangi bir acil risk ile karsi karsiya kalmayanlarin bile
muhalefetinin harekette belirgin oldugu da gozlenmistir. Avustralya’da niikleer karsiti
hareketin temel amaci, niifusun 6nemli bir kismindan uzak uranyum madenciligini durdurmak
olmustur. Burada bile hareket son derece giiclii ve basarili oldugunu gostermistir.

Niikleer gii¢ karsit1 hareket; toplantilar, gosteriler, ablukalar, grevler ve oturma eylemleri gibi
bir dizi siddetsizlik stratejisini ve yontemini kullanmistir. Siddetsizlik teorisi ve egitimi
hareketin i¢inde onemli bir rol oynamistir. Buna karsilik da hareketin kendisi siddetsizlik
felsefesinin yayilmasi, gelisimi ve anlagilmasi konusunda katkida bulunmustur. Buna 6zellikle
ABD ve Bat1 Avrupa’da rastlanmigtir. Bu bolgelerde siddetsizlik, temel kampanyalarin temelini
ve ilkesel zeminini olusturmustur.t®!

Niikleer karsit1 hareket siddetsizlik yontemlerini kullanmigsa da hangi 6l¢iide kapitalizm karsitt
say1labilir? Bu noktada kontrol listesine gore bir degerlendirme yapalim.

1. Kampanya asagidakilerin gerceklesmesinde yardimei oluyor mu?

*kapitalizmin siddet i¢ceren unsurlarini hedef aliyor,
*kapitalizmin mesruiyetine zarar veriyor veya
*kapitalizme kars1 siddet igermeyen bir alternatif insa ediyor mu?

Niikleer gii¢ biiytiik 6l¢iide devlet girisimi oldugu icin niikleer karsiti kampanyalar, kapitalizmin
mesruiyetini azaltmak konusunda pek de ise yarar degildirler. Ancak yine de ortada devlet
siddeti ile bir baglant1 s6z konusudur. Pliitonyum ekonomisi de denilen niikleer giiciin asir1
kullanimina dayanan bir toplumda, niikleer malzemenin terér ve su¢ amaci ile kullanimina kars1
st diizeyde bir gozetim ve polis gliciine ihtiya¢ duyulmaktadir. Bir¢ok niikleer gii¢ programina
cetrefilli bir mevzuat, 6zel polis giicii ve siddet igermeyen niikleer muhaliflerini gozetim sistemi
eslik etmektedir. Niikleer bir devlette herhangi bir muhalefet bi¢cimi su¢ kategorisine
konulmaktadir.

Dolayistyla niikleer giiciin yaygin bir sekilde kullanima agilmasi kapitalizme hizmet edecek
sekilde artan bir devlet giiciinii de beraberinde getirebilmektedir. Niikleer karsit1 kampanya
boylesi bir gelismeyi dnlemeye yardimci olup muhtemel bir niikleer kapitalizmin siddet igeren
desteklerinin etkisini azaltabilir. Niikleer giic 6rnegi kapitalizmin daha kotiiye gitmesini
engellemenin degerine dikkat cekmesi agisindan énemlidir. Bu nedenle, her ne kadar niikleer
karsit1 kampanya devlet giiciine kars1 ise de ayni zamanda daha tehlikeli bir kapitalizmi
engelleme boyutu nedeniyle kapitalizm karsit1 bir inisiyatif olma 6zelligi tasimaktadir.

Niikleer gii¢ karsit1 harekete; enerji verimliligi, yenilenebilir enerji kaynaklar1 (giines ve riizgar
enerjisi gibi) ve enerji gereksinimlerini diistirecek hayat tarzi degisikliklerine dayali bir enerji

150 3im Falk, Global Fission: The Battle over Nuclear Power (Melbourne: Oxford University Press, 1982);
Wolfgang Riidig, Anti-Nuclear Movements: A Worldwide Survey of Opposition to Nuclear Energy (Harlow,
Essex: Longman, 1990).

151 Amerikan tecriibesi icin bakimiz: Barbara Epstein, Political Protest and Cultural Revolution: Nonviolent
Direct Action in the 1970s and 1980s (Berkeley: University of California Press, 1991).
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gelecegi hayaline odaklanan yapici bir program eslik etmektedir.!® Bu programm bazi
unsurlari, agagida tanimlandig: sekliyle kapitalist yaklagimlara bir alternatif sunmaktadir.

2. Kampanya katilmc1 midir?

Cogu niikleer karsiti kampanya, katilim imkanlarinin genisligi ve fazlalii nedeniyle
katilimeidir.  Siddetsizlik ilkelerine dayali kampanyalar bilingli katilimi1 6ncelik haline
getirmistir. Ote yandan sorgularda bilirkisi sahitligi ve Greenpeace tarafindan gergeklestirilen
dogrudan eylemler gibi durumlarda bazi faaliyetlere katilim sinirli diizeyde kalmastir.

3. Kampanya amaclar1 kendi yontemleri ile uyumlu mudur?

Her ne kadar bazi katilimcilarin daha giivenli niikleer santral insa etmek gibi reform
amaglarindan s6z etmek miimkiin ise de ¢ogu, niikleer giiciin kullanilmasina tamamen karsidir.
Birgok aktivistin ardindan kostugu diger bir amag da ¢evresel agidan dengeli, kendine yeten ve
merkezilesmemis bir enerji sisteminin inga edilmesidir.

Niikleer giiclin olmadig1 bir diinya yaratabilmek i¢in, kullanilan yontemler niikleer giice dayali
olmama amaci1 ile uyumlu olmustur. Ancak niikleer giice kars1 yiiriitiilen kampanyalarin biiytik
bir kismi, yontemlerde olumlu bir alternatif yaratma konusunda yeterince ileri gidememistir.

“Yumusak bir enerji yolu” kampanyalarinin bazilar1 amag¢ ve araglar birlestirme konusunda
ornek olmustur; giines sistemi 1siticilar1 ve biyogaz pisiricilerinin kurulmasi, ingaatta giines
enerjisinin tesvik edilmesi, atik iceren paketlemenin ortadan kaldirilmasi, bisiklet kullanimi ve
cok sayida bagka benzer girisim. Bu tiir kampanyalar niikleer giice oldugu kadar komiir, petrol
ve dogal gaz gibi yenilenemeyen ve merkezilesmis enerji kaynaklarma muhalefet ile
iliskilendirilmektedir.

4. Kampanya benzesme ve yozlasmaya direnc¢li midir?

Eger niikleer karsit1 aktivistler daha iyi glivenlik denetimleri, yer alt1 niikleer santrallerinin inga
edilmesi veya radyoaktif atigin daha derinlere gomiilmesi ile yetinmis olsalardi niikleer karsiti
kampanyalar uzun siire 6nce yozlasabilirdi. Biiylik gii¢ santralleri seklinde geldigi ve uranyum
madenciligi, zenginlestirme ve atik imhasi dahil olmak iizere niikleer yakit dongiisiinde her
zaman baska unsurlar getirdigi i¢in niikleer giic ya hep ya hi¢ 6nermesi seklinde kendini
gostermektedir. Cogu kampanya aktivisti “hi¢” segenegini segtigi icin hareket ¢ogunlukla
yozlagsma ve benzesmeye son derece direncli hale gelmektedir.

Yumusak enerji gelecegi icin yiiriitiilecek kampanya benzesme ve yozlasmaya ¢ok daha fazla
aciktir. Otomobil iireticileri yakit tasarrufu saglayan arabalar tiretebilirler. Kiigiik sirketler sicak
su 1siticilarin1 devreye sokabilirler. Elektrik firmalar1 yenilenebilir enerjiyi tesvik etmek i¢in
ozel “yesil enerji” semalar1 dnerebilirler. Ureticiler enerji tasarrufu yapan mutfak geregleri
iiretebilirler. Kisacasi enerji verimliligine dayali bir gelecek, en karli secenek olmasa da
kapitalizm ile uyumludur. Bir¢ok kisi bdylesi bir enerji verimliligine odakl kapitalizmi biiyiik
bir ilerleme olarak gorebilir. Bu durumda yozlasma veya benzesmenin yiiksek bir ihtimal
oldugu soylenebilir.

152 gy yaklagimin teknik yonii i¢in bakiniz: Amory B. Lovins, Soft Energy Paths: Toward a Durable
Peace(New York: Ballinger, 1977).
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Niikleer karsit1 hareket giiclii bir endiistriyel akim1 durdurma konusunda gézle goriiliir bir basari
gostermistir. Ancak bunun bir kapitalizm karsit1 hareket olarak goriiliip goriilmeyecegi ise
stiphelidir zira niikleer gii¢ biiyiik 6l¢lide bir devlet inisiyatifidir. Niikleer sanayinin “pliitonyum
ekonomisi”nin tam olarak hakim kilinmasi ile birlikte 6zellestirilmesi 6l¢iisiinde niikleer karsiti
hareket kapitalizm karsit1 bir kimlige biirtinebilir. Hareket son derece katilimei olup siddetsiz
eylemin bilingli kullaniminin artirilmasinda 6nemli bir rol oynamastir.

Teknolojinin bir formuna kars1 hareket olarak niikleer karsit1 hareketin amaglarini yontemlerine
uygun hale getirme konusunda zorluklar1 s6z konusudur. Ancak kendi kendine yeten bir enerji
gelecegi i¢in yiiriitiilen paralel bir hareket amag-sonu¢ uygunlugu agisindan tesvik edilebilir.
Yine de diistik enerji merkezli bir gelecek icin alinacak yol da benzesme ve yozlagsmaya karsi
son derece duyarlidir. Dolayisiyla niikleer karsiti hareket niikleer kapitalizmi durdurmus olsa
da alternatifi olan niikleer-siz kapitalizm siddetsiz bir ekonomik sistemin oldukca uzagindadir.

Niikleer karsit1 kampanyalarda siddetsiz eylemin 6nemli bir rol oynamasinin bir sebebinin,
niikleer secenegi tesvik etmede devletin rolii oldugu konusunda spekiilasyon yapmak ilgi ¢ekici
olabilir. Bu sektore devlet, 6l¢ek biiyiikliigii, yiiksek maliyetler ve niikleer gelismelerin neden
olabilecegi yiiksek potansiyel risk gibi nedenlerle dahil olmaktadir. Niikleer teknoloji, kiigiik
bir marketten satin alabileceginiz kullanic1 dostu basit bir teknoloji degildir. ikinci Boliimde de
belirtildigi gibi siddetsizlik teorisi, acik bir sekilde tanimlanmis “yoneticiler” tarafindan
gerceklestirilen baski durumlarinda daha cok gecerlidir. Niikleer enerji, bircok baska
teknolojiye gore bu modele daha fazla uygunluk gostermektedir.

Sayet niikleer teknoloji, pliitonyum ile ¢alisan saatler ve araclar gibi tiiketicinin kullanabilecegi
ebatlarda triinler ile kendini gostermis olsaydi, sonu¢ olarak milyonlarca insanin 6liimiine
neden olsa bile daha kolay kabul gorebilirdi. Bu noktada iyi bir benzetme sigara tiiketimidir.
Ancak biiyiik oOlcekli, konsantre, gilinlilk hayattan uzak, biiylikk firma ve Orgiitlerin
sorumlulugunda olan ve devlet iktidari ile de desteklenen niikleer enerji siddetsiz eylemin ideal
bir hedefi haline gelmistir.

Bu da bir kez daha, kapitalizm ile miicadele etmede as1l sorunun kapitalizmin esasen bir daginik
ve bollinmiis iktidar sistemi olmasi ile alakali oldugunu gostermektedir. Sisteme yapilacak agik
bir saldir1 problemin koklerine inmeyecegi igin dikkatli bir analizin yapilmasi son derece
onemlidir.

Yerel insaat Proje Karsiti Kampanyalari

Bir yerel toplulugun iiyeleri, fabrika, apartman, site, stadyum, otoban, havaalan1 gibi yeni bir
ingaat projesine karsi orgiitlendiklerinde toplulugun motivasyonu genelde miilk degerlerini
korumak, giiriiltiiyli ve hava kirliligini onlemek, giizel manzaralart muhafaza etmek, trafik
sikisikligini  azaltmak ve kendilerince istemedikleri kimselerin mahalleye tagmmasini
engellemek gibi ornekler de dahil olmak {izere kendi ¢ikarini korumaktir. Yerel ingaat karsiti
kampanyalar siklikla NIMBY (not in my back yard—»benim arka bah¢emde degil) kisaltmasi
ile anilmaktadir. Bu da esasen NIMBY aktivistlerinin, projenin baska yerde yiiriitiilmesi ile
ilgilenmediklerine ve sadece projeyi kendilerine yakin bir yerde istemediklerine isaret
etmektedir.

Ancak NIMBY kisaltmasinin zihinlerde yarattigi olumsuz ¢agrisima ragmen aslinda ¢ogu

mabhalli aktivist bagkalarinin dertleri ile de ilgilenmektedir. Mahalli kampanyalar, 6zellikle
yerel etkiler veya 1rk ayrimu ile ilgili endiseler ile niikleer atik veya yiiksek sicaklikli firinlar
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gibi belli bash zararli projelere karsi ilkeli muhalefet ile birlestirildiginde verimli ve etkili
olabilmektedir. Her haliikarda mahalli kampanyalar kapitalist girisimlere kars1 etkili bir direnis
bi¢imi olabilir. Bu nedenle de bu kampanya tiirii dikkate alinmaya degerdir.

1. Kampanya asagidakilerin gerceklesmesinde yardimci oluyor mu?

*kapitalizmin siddet i¢eren unsurlarini hedef aliyor,
*kapitalizmin mesruiyetine zarar veriyor veya
*kapitalizme kars1 siddet icermeyen bir alternatif insa ediyor mu?

Cogu NIMBY kampanya i¢in konusacak olursak bu sorularin cevabi hayirdir. Her ne kadar
itiraz edilen insaat projesini tesvik edenler gibi kapitalist bireylerin mesruiyetine yonelik bir
etki yaratsa da bu kampanyalar bir biitiin olarak sisteme herhangi bir zarar vermekten uzaktir.

2. Kampanya katilmci1 midir?
Katilim kampanyanin kendisine baglidir. Kampanyanin basarisi i¢in yliksek katilim 6nemlidir.
3. Kampanyanin amac¢lar1 kampanya yontemleri ile uyumlu mudur?

Amagc insaat projesini durdurmak oldugunda ve bu amaci gerceklestirmek icin kullanilan
yontemler arasinda toplantilar, mektuplar, lobicilik ve gosteriler oldugunda amag ve yontemler
arasinda son derece zayif bir bag olugsmaktadir. Genelde ortada ilaveten daha genel bir amag
bulunmaktadir: Mahalli insaatlar i¢in yerli halkin kararlar1 vermesi. Bu genel amaci yontemlere
dahil etmenin bir yolu, mahalli topluluk iiyelerinin kendi katilimci planlama siireglerini
gelistirmeleri ve arzulanan planlar {izerinde mutabakat saglamak iizere bu siiregleri
kullanmaktir. Istenmeyen bir gelismeye meydan okumanin iyi bir yolu alternatif bir plan
gelistirmektir.

4. Kampanya benzesme veya yozlasmaya direncli midir?

Benzesme ve yozlagsma mahalli insaat karsiti kampanyalar i¢in her zaman ciddi bir risktir.
Bazen bu risk uzlagmalar ile kendini gostermektedir: Bir binanin Onerilen yiiksekligi
diistirtilebilir ya da bir fabrikada daha iyi emisyon kontrolleri saglanabilir. Bir bagka yontem ise
muhalefeti satin almaktir. Ornegin; ingaat projesi sahipleri, kendi projelerine gerekli yeri agmak
icin bolgedeki evlerin sahiplerine yiiksek bir fiyat 6deyebilirler. Ayni sekilde proje sahibi ya da
hiikiimet ortaklar1 ve miittefikleri park gibi tesisler insa ederek, yiiksek vergi 6deyerek ya da
okullara bagislar yaparak bir biitiin olarak toplulugu da satin alabilir.

Daha genis anlamda benzesme ya da yozlagsma, proje sahipleri bagka yere gittiklerinde meydana
gelir: bu durumda insaat durdurulmaz, bunun yerine, toplulugun kolayca direnis
gosteremeyecegi baska bir yere gotiiriiliir. Sonug ise istenmeyen projelerin genelde en fakir ve
en ezilmis topluluklarin yasadiklar1 bolgelerde uygulanmasidir (yine de bazi fakir topluluklarda
etkili bir direnisin olabilecegini de unutmamak gerekir).

Bu kriterler cercevesinde bakildiginda mahalli insaat karsiti kampanyalarinin kapitalizme
meydan okuma konusunda zayif araglar olduklar1 sdylenebilir zira bu kampanyalar hem zay1f
bir etki potansiyelleri bulunmakta, hem de kolayca yoz olabilmektedir. Ancak her ne kadar bu
yargi cogu mahalli kampanya i¢in gegerli olsa da kolektif bir olgu olarak bu yontem ve taktigin
g6z ard1 edilmemesi gerekmektedir. Bazi hallerde NIMBY kampanyalarinin bir kombinasyonu
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belli bir proje tipine karsi giiclii bir meydan okuma haline gelebilmektedir. Bu noktada
verilebilecek iyi bir drnek, yiiksek diizeyli radyoaktif atigin imhasi edilmesidir. Higbir topluluk
boylesi bir projeyi kabul etmek istemedigi i¢in yozlastirma stratejilerinin ¢ogu bu 6rnekte ise
yaramamistir. Bu durumda mahalli muhalefet ve direnis, niikleer karsiti hareketin insa ettigi
niikleer karsit1 bilince 6nemli bir destek saglamaktadir. Bireysel NIMBY kampanyalarinin bazi

sinirlama ve engelleri, daha genis bir miicadelenin pargasi haline geldiklerinde ortadan
kalkabilir.

10. Toplumsal Miidafaa

Ucgiincii boliimde de ifade edildigi gibi kapitalizmin temelinde askeri iktidar ve polis giicii yer
almaktadir. Ozel girisim sistemini korumak, is¢i ve topluluklarin meydan okumalarina karsilik
vermek ilizere var edilen Orgiitlii siddet olmadan kapitalizm yasayamaz. Bu nedenle de
kapitalizme yonelik siddetsiz meydan okumalari incelerken polis ve asker iktidar veya giiciine
yonelik siddetsiz meydan okumalar1 degerlendirmek gerekir.

Askeri savunmaya alternatif olarak orgiitlii siddetsiz eylemi kullanilabilir. Savunma amaciyla
silah ve askerlerin kullanilmasi yerine bir topluluk kendisini igbirliginden kaginarak, gosteriler
diizenleyerek, grev, boykot, isgal ve diger siddetsizlik yontemlerine basvurarak koruyabilir.1%3
Belirtmek gerekir ki bu ucuz ve kolay bir secenek degildir; askeri gii¢ 6l¢egine benzer bir
Olcekte kaynak ve egitimin bu siirece dahil edilmesi gerekebilir. Hazirliklar i¢inde saldirtya
kars1 kararli ve giiclii olabilmek i¢in enerji, ulagim, tarim, iletisim ve diger teknolojik
sistemlerin tasarlanmasi, yabanci dile egitim, topluluk dayanigsmasi, baska iilkelerde yandas
gruplarla iliski kurmak (6zellikle de potansiyel saldirgan tilkelerde), siddetsizlik ile ilgili
kapsamli egitim saglama, askeri egitim ve tatbikatlara benzer simiilasyonlar yapma ve
potansiyel tehditleri degerlendirmek i¢in karar verme sistemleri ve haber alma servisleri
kurmak gibi son derece detayli ve zorlu siiregler yer almaktadir.

Siddetsizlik stratejisi kullanan bdyle bir savunma sistemine siddetsizlik savunmasi, toplumsal
savunma, sivil tabanli savunma ve sivil direnis savunmasi gibi farkli isimler verilmistir.

Higbir toplum kendini sistematik olarak toplumsal savunmaya hazirlamamistir. Bu anlamda,
ordu ve Orgiitlii silah liretiminin Oniinde siddete esdeger olarak siddetsizlik, gelismenin ilk
adimidir. Dolayisiyla orduya tam 6lgekli bir siddetsizlik alternatifi hala tam olarak denenmemis
bir segenektir.

Saldirganlara kars1 siddetsiz eylemi kullanma kapasitesini artirmanin ana sonuglarindan bir
tanesi de, daha fazla mahalli hedefe karsi kullanabilecekleri yetenek ve fikirleri topluluklara
sunuyor olusudur. Bir toplumsal savunma sisteminde ekipmanlara zarar vermeden, iscilerin
iiretimi cabucak ve tamamen durdurmasini biliyor olmalar1 arzu edilir. Bilgisayar ¢ipi gibi
cikarildiginda iiretimin hizlica baslamasinin imkansiz oldugu hayati bir ekipman pargasi

153 Anders Boserup ve Andrew Mack, War Without Weapons: Non-violence in National Defence (London:
Frances Pinter, 1974); Robert J. Burrowes, The Strategy of Nonviolent Defense: A Gandhian Approach (Albany:
State University of New York Press, 1996); Gustaaf Geeraerts (der.), Possibilities of Civilian Defence in Western
Europe (Amsterdam: Swets and Zeitlinger, 1977); Stephen King-Hall, Defence in the Nuclear Age (London:
Victor Gollancz, 1958); Brian Martin, Social Defence, Social Change (London: Freedom Press, 1993); Michael
Randle, Civil Resistance (London: Fontana, 1994); Adam Roberts (der.), The Strategy of Civilian Defence: Non-
violent Resistance to Aggression (London: Faber and Faber, 1967); Gene Sharp ve Bruce Jenkins, Civilian-
Based Defense: A Post-Military Weapons System (Princeton: Princeton University Press, 1990).
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tasarlanabilir. Bu ¢ipin bir yedegi baska bir iilkede gilivenli bir yerde muhafaza edilebilir. Boyle
bir hazirlikla iretimi yeniden baslatmak i¢in iskence bile ise yaramaz bir segenek haline gelir.

Sayet is¢ilerin tiretimi durdurmak gibi bir kapasiteleri olsaydi bu gii¢ ve kapasite isverenlere
kars1 kullanilabilirdi. Iscilerin kontrolii ellerinde tutmalari esasen baskiya karsi en iyi
savunmadir zira kolektif bir sekilde idare edilen igyeri, saldirganlar1 desteklemek iizere iist
diizey yoneticilerin degistirilebilecegi idari bir kumanda zinciri olmadan, bir saldirgan ic¢in
kontrol edilmesi ¢ok daha zordur.

Telefon, faks, e-mail de dahil olmak {izere iletisim sistemleri saldirtya karsi siddetsiz direnis
icin tasarlanmistir zira geleneksel olarak askeri darbelerde birka¢ ana televizyon ve radyo
istasyonlariin kapatilmasinda oldugu gibi saldirganlar sadece birka¢ anahtar konumundaki
noktay1 kontrol ederek iletigimi kapatamaz.

Eger topluluklar enerji ve gida konusunda kendi kendilerine yeter durumda ve karsilikli
yardimc1 olabilecek derecede yetenekli iseler sirketler diinyasinin hakim oldugu tiiketim
kiiltiirtine ¢ekilmeye direnme konusunda daha giiclii bir durumda olacaklardir. Dolayisiyla bir
toplulugun siddetsiz savunma kapasitesini insa etmeye yonelik biitlin 6nlemler, kapitalist
toplumsal iligkilere direnme ve devletin kapitalizmi desteklemesine meydan okuma kapasitesi
insa edilmesi kadar degerlidir.?>*

Toplumsal savunma fikri olduk¢a yenidir. Gandhi toplumsal degisim icin siddetsizligin
kullanimin1 baslatmis ancak siddetsizlige dayali kapsamli bir savunma sistemi formule
etmemistir. Ancak 1950’11 yillarin sonlarinda bazi yazar ve aragtirmacilar toplumsal savunmay1
kapsaml1 bir alternatif olarak dnermeye baslamiglardir.

Bireysel kampanyalar disinda Hollanda, Italya, Almanya, Fransa, ABD ve Avustralya gibi
birgok iilkede bazi orgiitler de toplumsal savunmayi ajandalarina dahil etmistir. Ornegin
Almanya’da Yesiller Partisi sosyal savunmay1 platformunun bir parcas: haline getirmistir. Bu
olguyu savunanlarin ¢abalari sayesinde—Gene Sharp bu konuda son derece etkilidir—her ne
kadar sonunda askeri sistemler kabul gérmiis ise de bagimsizligin1 yakin zamanda kazanmis
Slovenya ve Letonya gibi bazi devletler toplumsal savunmay1 ciddi bir segenek olarak dikkate
almislardir. Ancak bu girisimler takdire sayan iseler de belirtmek gerekir ki toplumsal
savunmanin gercekci bir siyasi secenek olmasi konusunda ¢ok az bir ilerleme kaydedilmistir.
Askeri biirokrasi, diktatorliik, kapitalizm ve sosyalizm de dahil olmak {izere hiikiimranlik
sistemlerinin devrilmesine karsi nihai savunma segenegi oldugu icin giiclii bir ilgi gormiistiir.

Her ne kadar bir siyasi secenek olarak toplumsal savunmanin diistik bir profili var ise de
siddetsizlik aktivistlerinin ortaya koydugu bazi temellerden s6z etmek de miimkiindiir.
Dilekgelerden paralel hiikiimete kadar siddetsizlik yontemleri ayni zamanda toplumsal
savunma sistemi yontemleridir. Dolayisiyla is¢iler her greve gittiklerinde, tiiketiciler her boykot
yaptiklarinda ya da cevreciler ¢evreyi kirleten bir fabrikay1 her ablukaya aldiklarinda esasen
toplumsal savunmanin temeli olan yontemlere ickin 6zelliklere bagvurmaktadirlar. Siddetsizlik
stratejisinde kisisel tecriibesi olan kimseler toplumsal savunma diisiincesini en kolay algilayan
kimselerdir. Bu kimseler, toplumsal savunmanin neyi igerdigini ve nasil isleyebilecegini
kolaylikla kavrayabilmektedirler.

154 Martin, Social Defence, Social Change, bolim 14.
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Toplumsal savunma, siddetsiz yontem ve eylemleri kullanmaktan daha fazlasidir. Bu olgu;
planlama, hazirlik, egitim, altyap1 ve kapsamli bir iligkiler ag1 insa etmeyi gerektirmektedir. Hig
kimse, plani olmayan, egitim programi ihdas etmeyen, iletisim sistemi tesis etmeyen ve ancak
anin gerektirdigi durumlarda secilmis silahlara dayali bir ordunun fazla sansi olacagini
beklemeyecektir. Ayni1 sekilde siddetsizlik yontemine ve eylemine spontan ve plansiz bir
sekilde dayanan bir toplumsal savunma sisteminin de fazla bir sansinin olmayacagini sdylemek
mimkiindiir. Bir toplumsal savunma sistemi insa etmek, siddetsiz eyleme asina ve bu konuda
tecriibeli insanlardan daha fazlasini gerektirmektedir. Boylesi bir sistem icin kiiltiirler-arasi
yeteneklerde acil tatbikatlara kadar toplumun her seye hazirlanmasini zaruri kilmaktadir.

Toplumsal savunmayi tesvik etmek zordur ¢iinkii fikrin kendisi savunma ile ilgili yerlesik
varsayimlarla ve siddete siddetle karsilik verme geregi ile klise diisiinceler ile ¢atigmaktadir.
Birgok kisi i¢in “savunma’ askeri savunma anlamina gelmektedir.

1. Kampanya asagidakilerin gerceklesmesinde yardimei oluyor mu?

* kapitalizmin siddet i¢eren unsurlarini hedef aliyor,
* kapitalizmin mesruiyetine zarar veriyor veya
* kapitalizme kars1 siddet icermeyen bir alternatif insa ediyor mu?

Askeri savunmaya alternatif olarak toplumsal savunma kapitalizmin siddet igceren temeline
dogrudan yoneltilmis bir meydan okumadir. Enerji ve gidada, suda, saglikta, barinmada ve
ulasimda kendine yeterlilik gibi bir dizi toplumsal savunmay: giiclendirecek Onlem
kapitalizmin siddetsiz alternatifleri ile yiiksek diizeyde uyumludur. Ote yandan toplumsal
savunma kapitalizmin mesruiyetine yonelik son derece zayif bir dogrudan etkiye sahiptir.

2. Kampanya katilimc1 midir?

Toplumsal savunma ancak yiiksek diizeyde katilim oldugunda basarili olabilmektedir. Bu
durum askeri se¢cenekte daha farklidir zira ordu mensubu az sayida asker, niifusun daha genis
kesimini savunabilir veya kontrol edebilir.

Toplumsal savunma hiikiimetlere bir tehdit oldugu i¢in ancak katilimci bir kampanya bu
secenegin dikkate alinmasini miimkiin kilabilir. Fakat bu noktada olumlu bir sonug elde etmek
adina toplumsal savunma kampanyasi icin yeterli bir tecriibbe bulunmamaktadir.

3. Kampanyanin amaclari1 yontemleri ile uyumlu mudur?

Toplumsal savunma kampanyasi i¢in iki yol bulunmaktadir. Bunlardan birincisi, siyasi ve
askeri liderleri, toplumsal savunmanin bir {ilkeyi savunmak i¢in mantikli ve gegerli bir secenek
olduguna dair ikna etmeye ¢alismaktir. Bu yaklasim, elitleri iknaya yonelik rasyonel bir
arglimana dayanan bir yontem kullanmaktadir. Bu yontem, savunma bicimi olarak
siddetsizligin eylem oldugu amactan farklidir.

Toplumsal savunma kampanyasinin ikinci yolu ise toplumu orgiitlemek ve siddetsizligin eylem

ve stratejisine dayanmaktir. Buna toplumsal savunma simiilasyonlar1 yapmak, abluka veya
saldirilardan korunmak i¢in merkezi olmayan enerji sistemleri insa etmek ve saldirtya karsi
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direnci koordine etmek icin iletisimi tesvik etmek dahil olmaktadir. Oziinde bu yaklasim, amag
olarak toplumsal savunmayz tesis etmek i¢in toplumsal savunma ydntemlerini kullanmaktadir.

4. Kampanya benzesme veya yozlasmaya direncli midir?

Toplumsal savunma devlet iktidarina yonelik ciddi ve temel bir meydan okuma oldugu igin
benzesme veya yozlasmaya karsi olduk¢a direnglidir. Birka¢ hiikiimet toplumsal savunma ile
ilgili arastirma yapmis ve bir segenek olarak dikkate almigtir. Ancak bunlardan higbiri bu
konuda 6nemli sayilabilecek adimlar atmamustir.

Ancak toplumsal savunma kampanyalar1 ¢ok daha gii¢lii olursa bu durumda benzesme veya
yozlagma ihtimali artmaktadir. Benzesme yollarindan bir tanesi hiikiimetlerin, askeri
savunmaya ek veya onu tamamlayici olarak toplumsal savunmanin kiigiik bir boliimiinii hayata
gecirmeleridir. Bunun bir rnegine Isveg’te rastlanmaktadir. isveg’te “toplum savunma” semasi
cercevesinde askeri savunmaya destek amaciyla ekonomik savunma, sivil savunma, psikolojik
savunma ve toplumsal savunma unsurlar1 kullanilmaktadir.

Toplumsal savunmanin radikal sonucu, hiikiimet elitleri tarafindan idare edilen ya da sirketlerin
uhdesine devredilen hiyerarsik olarak yapilandirilmis siddetsiz savunma sistemi olabilir.

Peki kapitalizmin yozlagsmaya neden olmasi hakkinda ne sdylenebilir? Yerel topluluklara
“toplumsal savunma hizmetleri” satis1 yapan firmalardan s6z edebilir miyiz? Bunu diisiinmek
Zor.

Toplumsal savunmanin tam 6lgekli kapitalist benzesme veya yozlagmasi, ancak insanlar onu
savunmak i¢in siddetsiz eylemi iistlenmeye razi olacak kadar kapitalizm halk mesruiyeti
kazandiginda miimkiin olabilir.

Disaridan bakildiginda toplumsal savunma kapitalizme bir meydan okuma olarak
goriilmeyebilir. Ikinci Béliimde belirtildigi gibi az sayida siddetsizlik teorisyeni kapitalizmden
sOz etmistir. Bu teorisyenlerin ana odak noktasi diktatorliik gibi acgik baski sistemleri olmustur.
Ancak yine de kapitalizm temelde siddete dayandigi i¢in toplumsal savunma son derece etkili
bir meydan okumadir: Toplumsal savunma insanlara her tiirden adaletsiz toplumsal sistemlere
karst durmalar1 ve onlar1 degistirmeleri i¢in gerekli araglar1 vermektedir. Tabandan gelen
toplumsal savunma kampanyalar1 en biiyilk meydan okumay1 saglamaktadir zira bu tiirden
kampanyalar katilim1 maksimize etmekte, sonuglar1 araglara entegre etmekte ve benzesme ve
yozlagsmaya kars1 etkili bir sekilde direnmektedir.

11. Kiiresel Sorunlar

Cok uluslu sirketlerin artan giicli ve diinya ¢apinda kapitalist sistemin giderek yayginlagmasi
kiiresellesme olarak adlandirilmaktadir. Esasen bu siirece kapitalist kiiresellesme denilmelidir.
Zira bilimin ve siddetsizligin kiiresellesmesi gibi baska kiiresellesme tiirlerinden de s6z etmek
miimkiindiir.

Kapitalist kiiresellesmeye artan ticaret, yatirnm sermayesinin hizli yayilmasi ve dolagimi,
serbest bir sekilde belirlenen doviz kurlar, liretimin diinyanin diisiik ticretli bolgelerine dogru
kaymasi, glimriik tarifeleri ve diger ticaret konulari ile ilgili anlagsmalar, kiiresel iletisim
sistemleri, ¢ok uluslu sirketlerin biiyilikliiglinlin artmas1 ve piyasalarda homojenlesme dahil
olmaktadir. Kiiresellesme, bir agidan bakildiginda gii¢ ve iktidarin mahalli topluluk ve kiigiik
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devlet hiikiimetlerinden ¢ok uluslu sirketlere ve ekonomisi giiclii devletlerin hiikiimetlerine
gegmesidir.

Kiiresel pazarlama ise Coca-Cola, Hollywood filmleri, sentetik bocek ilaglar1, Toyota araglari
ve profesyonel golf gibi ¢ok uluslu sirket {iriin ve hizmetlerinin mahalli iiriin ve hizmetlerine
meydan okumasidir. Uriinler ile birlikte bir tiiketici hayat tarzinin gekiciligi meydana
gelmektedir.

Kiiresellesme karsitlari, bu siirecin zenginlere fayda sagladigini, buna karsilik gelismekte olan
ve gelismis iilkelerdeki fakirleri daha da fakirlestirdigini, mahalli gelenekleri yok ettigini,
kiiltiirel ¢esitliligi azalttigini, tatmin edilemeyecek istekleri yiicelttigini, ¢evre iizerinde
strdiiriilemez yikler yarattigin1 ve hesap verebilirligi azalttigini iddia etmislerdir. Kisacasi,
kiiresellesme, kapitalizmin asiriliklarii torpiileyecek toplumsal altyapt ve aliskanliklar
giiclendirme adina fazla bir sey yapmadan kapitalizmin en kotii yoOnlerinden bazilarini
yaymaktadir. Ticari ve sirket iktidarimin kiiresellesmesi olduk¢a bariz ve giiclii iken
hayirseverligin, sivil 6zgiirliikklerin, saglik ve glivenligin kiiresellesmesine nadiren rastliyoruz.

Dolayisiyla kapitalizme karst c¢ikmak kapitalist kiiresellesmeye karst c¢ikmayr da
gerektirmektedir. Ancak kiiresellesmeyi durdurmak, yavaslatmak ya da doniistiirmek
miicadelenin ancak kiigiik bir pargasidir. Sayet alternatif somiiriicii mahalli sirketler ya da
baskici bir hiikiimeti desteklemek olacaksa ¢ok uluslu sirketlere karsi ¢ikmanin pek de bir
faydas1 ve anlam1 olmayacaktir.

Kiiresellesme oOzellikle gelismekte olan iilkelerdeki fakir insanlar igin zararhdir.'® Hatta
kiiresellesme emperyalizm ve somiirgecilik ile baslayan ve ytizyillarca devam eden somiiriiniin
son tezahiirlidiir. SOmiirgecilik doneminde siyasi hiikiimranlik ekonomik sOmiiriiniin
temeliyken bu siireg, somiirge devletlerin bagimsizliklarini kazanmasi ile neo-kolonyalizm
seklinde devam etmistir. Bu yeni siiregte ise ekonomik somiirii yatirim, krediler, ticaret ve
yozlasma ve yolsuzluk ile devam etmistir. Borglu iilkelere Diinya Bankasi tarafindan dikte
edilen meshur “yapisal reform programlari,” bu iilkeleri neoliberal bir ekonomik modele
bagimli hale gelmeye zorlamig, bu da sonu¢ olarak yerel ekonomilerin zengin iilkelerin
piyasalarina boyun egmelerini beraberinde getirmistir. Krediler, verimsiz kalkinma projeleri,
yogun ist dlizey yolsuzluk ve yozlasma ekonomik tahakkiimiin siirmesine katkida bulunmustur.
Kiiresellesme bu somiirii sablonunun devami ve daha etkili bir formudur. Bu problemler gayet
net ve detayll bir sekilde ele almmustir.’®® Sorun, bu problemler ile ilgili nelerin
yapilabilecegidir.

Her ne kadar rasyonel bir siireg olarak sunuluyor olsa da kiiresellesmenin birg¢ok ¢eliskisi vardir.
Ornegin; piyasa ideolojisi, iiretim siirecine dahil olan biitiin faktorlerin serbest dolasimini
ongormektedir. Ancak sermayenin aksine isgiicliniin iilkeden iilkeye dolasimina izin
verilmemektedir. Piyasa ekonomisinin bir baska miti de ekonomik basarisizligin iflas ile
cezalandirildig1 iddiasidir. Halbuki bircok durumda zengin iilkelerdeki biiyiik sirketlerin
iflasina izin verilmemekte ve bu sirketler hiikiimetler tarafindan kollanarak yasatilmaktadir.

155 30hn Madeley, Big Business, Poor Peoples: The Impact of Transnational Corporations on the World's
Poor(London: Zed Books, 1999).

156 Richard J. Barnet and John Cavanagh, Global Dreams: Imperial Corporations and the New World
Order(New York: Simon and Schuster, 1994); William Greider, One World, Ready or Not: The Manic Logic of
Global Capitalism (New York: Simon and Schuster, 1997); David C. Korten, When Corporations Rule the
World (London: Earthscan, 1995); Jerry Mander ve Edward Goldsmith (der.), The Case Against the Global
Economy and for a Turn toward the Local (San Francisco: Sierra Club Books, 1996).
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Kiiciik devletlerin hiikiimetleri borg¢larin1  6deyemediklerinde onlarin iflasina izin
verilmemektedir ¢iinkii bu durumda yabanci banka ve hiikiimetler para kaybetmektedirler.
Bunun yerine yapisal reform programlari empoze edilerek bu iilkelerin halklarinin borcu
O0demeleri temin edilmektedir.

Kiiresellesmeye karsi siddetsiz eylemi, Hindistan’da McDonalds’a kars1 protestolardan tutun
da yerel para sistemleri olusturmaya kadar ¢ok farkli sekillerde gergeklestirilebilir. Kiiresel-
yerel kampanyalarin potansiyelini gdstermek i¢in burada ii¢ konu ele alinmistir: Cok tarafli
yatirim anlasmalari, genetigi degistirilmis organizmalar ve iicretsiz yazilim.

Cok Tarafli Yatirnm Anlasmasi (The Multilateral Agreement on Investment-MAI)%’

MAL, sirketler i¢in bir dizi yatirim “haklar1” tanimlamay1 amaglamaktadir. Burada ana fikir,
yabanci bir lilkede yasal diizenlemelerin piyasada rekabet etme “6zgiirliiklerine” miidahale
ettigi sonucuna vardiklarinda ¢ok uluslu sirketlerin MAI kullanarak bunlara karsi gelebilmesi
ve bu diizenlemeleri asabilmesidir.

Cevre, istihdam, tiiketici ve diger konular ile ilgili devletin ve hiikiimetin yetki ve otoritesi
kisitlanacaktir. Sermayenin serbest dolagiminin oniindeki biitiin engelleri kaldirmak adina s6z
konusu anlagma, taraf devletleri, yabanci yatirimci ve sirketleri kendi ulusal sirket ve
yatirimcilari ile ayni ve esit sekilde gormeye zorlamaktadir. Boylesi bir yaklasimin ise sosyal
refah, sanat, arastirma, kar amaci giitmeyen oOrgiitler ve ¢ok daha fazlasi i¢in 6nemli sonuglari
olacaktir.

Kiiresel diizeyde ¢ok uluslu sirketlerin kars1 karsiya kaldiklar1 yatirim kosullarini esitlemeye
yonelik bir egilim ve girisim olarak MAI biiyiik ihtimalle ¢evre, tiiketici ve is kanunlar ile ilgili
alanlarda “en diisiik ortak payda”y1 ortaya g¢ikaracak ve bu sekilde de daha cok korumaci
mevzuati ortadan kaldiracaktir. Her ne kadar MAI ile ilgili 6neriler daha ¢ok yatirimeilar igin
kesin ifadeler iceriyor ise de birgok iilkede devlet yardimlarina muhta¢ fakirler ve
marjinallesmis isciler i¢in bu durum bir tehdidin varligina ve biiyiik bir belirsizlige isaret
etmektedir.

1995 yilinda, en zengin 29 iilkeyi temsil eden Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma Orgiitii (The
Organisation for Economic Cooperation and Development-OECD) bir taslak MAI metni
hazirlamistir. Bu c¢ergevede gerceklestirilen calismalarin 6nemli bir kismi gizlilik iginde
yuriitilmistir.

Birbirinden farkli gruplar ¢ok farkli nedenlerle MAI girisimine muhalefet etmistir.’*® Soz
konusu muhalif harekete sendikalar, gevreci gruplar ve yesiller, baz1 diger kiiciik siyasi partiler,
kilise gruplari, tiiketici ve yardim oOrgiitleri katilmiglardir. Avustralya’da Bir Millet (One
Nation) siyasi partisi ve Hollanda’da 1rk¢1 gruplar drneklerinde oldugu gibi baz1 sagci gruplar
da muhalefete katilmis ise de muhalif aktivizmin 6nemli bir kism1 MAI girisimini insan haklar
ve devlet egemenligine yonelik bir saldir1 olarak goren solcu ve ilerici gruplar tarafindan

157 By tartigmanin bazi kisimlar1 su makaleden uyarlanmistir: Wendy Varney ve Brian Martin, “Net resistance
net benefits: opposing MAI,” Social Alternatives, Cilt 19, No. 1, Ocak 2000, ss. 47-52.

18 David Wood, “The international campaign against the Multilateral Agreement on Investment: a test case for
the future of globalization?,” Ethics, Place and Environment, Cilt 3, No. 1, 2000, ss. 25-45.
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olusmustur. Muhalif gruplara gére MAI girisimi ¢evre ve isgiler ile ilgili koruma g¢ergevelerini
ortadan kaldiracak ve yerli halkin haklarini kisitlayacaktir.

Sirket hiikiimranligina karsi devlet egemenligini savunmanin kendine &zgii bir zaafi
bulunmaktadir: Nihayetinde hiikiimetler 6zellikle mahalli kapitalist ¢ikarlar1 desteklediklerinde
cevrenin ve vatandaslarin ¢ikarlarina aykiri hareket etmektedirler. MAI karsit1 kampanyaya
dahil olan ¢ogu sosyal adalet aktivistleri hem ulusal, hem de kiiresel baskiya kars1 ¢ikmislardir.
Ancak bu aktivistler MAI girisimini hedeflerken kendilerini son derece hakli gérmiislerdir
¢linkili s6z konusu girisim, devlet baskisini hi¢ azaltmadan toplumsal anlamda faydali ulusal
mevzuatin getirilerini biiyiik 6l¢lide ortadan kaldiracaktir.

1997 yilinda MALI taslaginin bir kopyasi, ABD merkezli bir sivil toplum orgiitii olan Global
Tradewatch’a sizdirilmistir. Email ve internet yoluyla Global Tradewatch bu taslagi ¢ok sayida
baska orgiite de gondermis ve diinya ¢apinda 600’den fazla grubun dahil oldugu bir zincirleme
reaksiyon baslatmistir.

MALI karsiti kampanya cergevesinde toplantilar diizenlenmis, radyo istasyonlar1 aranmis,
gazetelere makale ve haberler yazilmis, para toplanmis, gazete reklam ilanlari verilmis ve
gosteriler diizenlenmistir. Dolayisiyla kiiresel diizeyde internet {izerinden oOrgiitlenen gruplar
yerel gruplar ile sinerji i¢cinde calismislardir. Sonucgta da sergilenen muhalefet ana akim
medyada ilgi ve dikkat ¢ekmis ve kamuoyunun bu konulara egilmesine katkida bulunmustur.
Bu kampanya ve eylemlerin sonucu olarak MAI durdurulmussa da farkli versiyonlar1 halen
sirketlerin giindeminde yer almaktadir.

1. Kampanya asagidakilerin gerceklesmesinde yardimei oluyor mu?

*kapitalizmin siddet iceren unsurlarin1 hedef aliyor,
*kapitalizmin mesruiyetine zarar veriyor veya
*kapitalizme kars1 siddet igermeyen bir alternatif insa ediyor mu?

MAI, ihlallere karsi ticaret ve diger yaptirnmlar da dahil olmak itizere gii¢lii uluslararasi bir
destek ve uygulama ile korunacak sekilde tasarlanmistir. Basta ABD olmak {izere en zengin
devletlerin bu mekanizmaya destegi MAI'nin uygulanma ihtimalini artiracak en Onemli
etkendi. Dolayisiyla esasen MAI, kiiresel kapitalizmi koklestirmek i¢in asker ve polis giicti ile
desteklenmis zorlayici giic kullanimini uluslararasi hale getirme potansiyeline sahiptir. Yani
MALI karsit1 kampanya da kapitalizmin siddet iceren dayanaklarinin yayilmasina kars1 ¢ikmaya
yardimci olmustur.

MALI, kiiresel sermayenin iktidar1 daha giiclii bir sekilde kullanmasina biiylik bir mesruiyet
kazandirmis olacakti. MAI karsiti kampanyanin basaris1 bunu engellemis, bunun yani sira
kampanyanin kendisi kiiresellesmenin mesruiyetine meydan okumustur. Ote yandan kampanya
ulusal sermayeyi ciddi bir sekilde sorgulamamustir.

2. Kampanya katihmer midir?
Merkezi bir idari mekanizma olmadan ylizlerce orgiitii iceren kiiresel ve yerel orgiitlenmeye
dayanan kampanya olduk¢a katilimcidir. Hemen hemen ilgi duyan herkes kampanyaya

katilabilmektedir. Bu agidan bakildiginda MAI karsit1 kampanya ile oldukga gizli ve merkezi
bir sekilde yiiriitiilen MAI’'nin tesvik edilmesi siireci arasinda belirgin bir tezat s6z konusudur.
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3. Kampanyanin amaclar1 yontemleri ile uyumlu mudur?

Mubhalifler arasinda tek belirgin ortak amacin MAI'y1 engellemek oldugu goriilmektedir.
Mubhalifler yatirim anlagmalarini bir teknik olarak kullanmadiklari i¢in bu 6nemsiz diizeyde
amaglar yontemler ile uyumlu olmustur. Diger amaglara gelince, muhalifler arasinda belirgin
farkliliklar s6z konusudur; bazilar1 ulusal kiiltiirel endiistrileri korumak istemisler, bazilari ise
kapitalizme alternatif insa etmeyi denemislerdir. Bir kismi ise belli iilkelerden go¢ ve yatirimi
engellemeyi amag olarak belirlemistir. MAI karsit1 koalisyon i¢inde yer alan farkli gruplar igin
yontem ve amaglarin ayrica degerlendirilmesi gerekmektedir.

4. Kampanya yozlasma ya da benzesmeye direncli mi?

Bu, cevaplanmasi kolay bir soru degildir. MAI, muhalefet edilmesi gerektigi diisiiniilen bir
kiiresellesme sembolii haline gelmistir. Dolayisiyla ayn1 baslik ve adla yeniden canlandirilmasi
ihtimali oldukga diisiiktiir zira bdyle bir seyin olmasi halinde kiiresel bir kampanyanin hedefi
haline gelecektir. MAI gizli bir teklif oldugu i¢cin muhalefet adina ideal bir hedef haline
gelmistir. Bu anlamda kampanya yozlagmaya kars1 direngli olmustur.

Ancak ulus-6tesi sirket birlesmeleri, kiiresel pazarlama stratejileri ve daha ucuz isgilicliniin
oldugu bolgelere iiretimin tasinmasi gibi bazi drneklerde goriilecegi lizere kiiresellesmenin
daha tedrici siirecleri MAI’dekine benzer bir sonug verebilir. Bu 6rnekler ile ilgili yapilacak
kampanyalar yozlasmaya daha acik olsa da burada asil problem yozlasma degil, bu siireclerin
daha diisiik bir profile sahip olmalari, tedrici olarak islemeleri ve agik bir sekilde kabul edilir
olduKlar goriintiisii veriyor olmalaridir. MAI gibi tanimlanabilir girisimlere gore baskin sirket
hakimiyetine kars1 ¢ikmak ¢ok daha zordur. “Kiiresellesme” baghiginin artan kiiresel ticari
hakimiyetini vurgular sekilde varlig1 kiiresellesme karsithigini harekete gecirmeye yardimeci
unsurlardan birisidir.

MAI karsiti kampanya iki tiir kiiresellesmeye muhalefet etmistir: Gizlilik esasina gore hareket
eden biiyiik hiyerarsik orgiitlere dayanan ve kamusal egitim ve halk eylemini tesvik eden farkli
toplum gruplara dayanan kiiresellesme. Kampanyanin en biiyiik giicii, katilimci bir siiregle
uluslararas1 sermayeye destegin giderek biiylimesini tahmin ederek bunu 6nlemis olmasidir.
Ancak kiiresellesmenin daha tedrici siireglerini durdurarak bu basariy1 tekrarlamak ¢ok daha
zordur. MAI ile hedeflenen sonuglarin bir¢ogu daha tedrici bir sekilde Diinya Ticaret
Orgiiti’niin oniine getirilen bireysel davalar yoluyla elde edilmistir. Bu ise aktivist
miidahalesine ¢ok da acik olmayan bir siirectir.

Canhlar Uzerinde Kurumsal Miilkiyet

Giintimiizde bilim insanlar1 bitki ve hayvanlarin genetik yapisinin unsurlarini yenisiyle
degistirebilmekte ve bu sekilde de geleneksel sekillerde iiretilemeyecek olan yeni organizmalar
yaratmaktadir. Ornegin; bir baligin geni bir inegin genetik sirasina yerlestirilebilir ya da bakteri
genleri musira konulabilir. Dikkatli bir se¢im ve deneylerle istenilen o6zelliklerde yeni
organizma tiirleri yaratilabilmektedir. Ornegin; artik yag orani daha diisiik siit veren inek ya da
asidik toprakta yetisebilen misir iiretmek mimkiindiir. Bu yeni organizmalar genetigi
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degistirilmis olarak tanimlanmakta ve biitiin bu is kolu da genetik miihendisligi ya da
biyoteknoloji olarak adlandiriimaktadir.>®

Biyoteknolojinin, hayat kurtaran ilaglarin ucuza {iretilmesi ve daha besleyici besinlerin
yaratilmasi gibi insanlik agisindan son derece biiylik bir fayda potansiyeli bulunmaktadir.
Ancak biyoteknolojinin kullaniminin biiyiik bir kism1 kazanilmis ¢ikar ve haklarin korunmasina
yoneliktir. Bu ¢er¢evede li¢ faktoriin altin1 ¢izmek gerekmektedir.

Birincisi, her ne kadar baslangigta devletler tarafindan finanse edilmis ise de biyoteknoloji su
anda biiylik Olglide ticari bir girisim haline gelmis olup sirketlerin oncelik ve ¢ikarlarini
korumaya yoneliktir. Daha besleyici ya da fakir giftciler tarafindan tiretilebilecek {iriin iretmeye
odaklanmak yerine Monstanto gibi sirketler bocek ilaglarina dayanikli tiriinler tasarlamislardir.
Bir bagka yenilik ise tohumlar1 verimli olmayan iirinlerdir. Bu ise ¢iftgilerin bu mevsim
tirettikleri Girliniin tohumlarint bir sonraki mevsim friinleri i¢in kullanamayacaklari, bunun
yerine  sirketten yeni tohum satin almalari gerektigi anlamma gelmektedir. Ikincisi,
biyoteknoloji biiyiik dl¢lide uzman ve sofistike teknolojiye bagimlidir. Burada siradan ¢iftci
veya toplum gruplarmin kullanabilecegi bir “halk teknolojisi’nden s6z etmiyoruz.
Biyoteknolojinin uzmanliga bagimli olmast onu kolayca sirket ve hiikiimet giindemi haline
getirmektedir.

Ucgiinciisii, biyoteknolojide ciddi potansiyel riskler séz konusudur. Dogal olarak meydana gelen
Bt bocek kimyasali iireten bitkiler tiretilmistir. Ancak bu, sonug olarak Bt kullanimina ihtiyag
duyan organik tarimi mahvedecek Bt-direngli boceklerin gelisimini hizlandirabilecektir. Daha
da 6nemlisi, yeni bir genetigi degistirilmis organizma son derece 6liimciil bir hastalik haline
gelebilir. Risk kiiciik olsa da sonuglar son derece agir olabilir. Bu da en azindan mevcut haliyle
biyoteknolojinin halk teknolojisi etiketi tagimaya uygun olmadigini gostermektedir.

Biyoteknoloji ile ilgili baslangigtan itibaren birtakim kaygilar s6z konusudur. ilk dénemlerde
bazi bilim insanlarinin dile getirdigi ciddi ¢ekinceler birtakim siki kontrollerin alinmasini
beraberinde getirmistir. Ancak 1970 ve 1980°li yillarda devlet diizenlemeleri daha gevsek bir
hal almaya baglamistir. 1990’11 yillarda ise birgok tilkede biyoteknolojiye karst halk muhalefeti
bas gostermistir. Hindistan gibi lilkelerde ¢ift¢i orgiitleri ortak kaynaklarin genetik olarak
kullanilmasina karsi ¢ikmuslardir. Ilag firmalari gelismekte olan iilkelerde dogal genetik
kaynaklar1 aragtirmislardir. Ticari degeri olan bir sey bulduklarinda ise bununla ilgili patent
alma yoluna gitmislerdir. Sirketler, bazen olduk¢a minimal bir doniisiimle ilgili organizmay1
kaynak iilkeye satar hale gelmislerdir. Bu sekilde, belli bir tiirii segerek gelistirme {izerine dayali
ylzyillarin toplum gelenegi, “biyo-korsanlik” olarak adlandirilan bir siire¢ ile sirketler
tarafindan sahiplenmistir.6°

Gelismis iilkelerde ise genetigi degistirilmis organizmalara karsi ciddi elestiriler dile getirilmis,
bunlar da tiiketiciler arasinda 6nemli kaygilara neden olmustur. Ticaret ve is diinyasi ise
tiiketicilerin bu tiir gidalar1 daha kolay reddetmesi ihtimali nedeniyle gida {iriinlerinin genetigi
degistirilmis etiketi ile anilmasina karsi ¢ikmiglardir. Aktivist ve tiiketiciler ise genetigi

159 Elestirel goriigler i¢in 6rnegin bakiniz, Kristin Dawkins, Gene Wars: The Politics of Biotechnology (New
York: Seven Stories, 1997); Michael W. Fox, Beyond Evolution: The Genetically Altered Future of Plants,
Animals, the Earth -- and Humans (New York: Lyons Press, 1999); Brewster Kneen, Farmageddon: Food and
the Culture of Biotechnology (Gabriola Island, BC: New Society Publishers, 1999); Vandana Shiva, Stolen
Harvest: The Hijacking of the Global Food Supply (Cambridge, MA: South End Press, 2000); Martin Teitel and
Kimberley A. Wilson, Changing the Nature of Nature: Genetically Engineered Food (Londra: Vision, 2000).

160 \/andana Shiva, Biopiracy: The Plunder of Nature and Knowledge (Totnes, Devon: Green Books, 1998).
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degistirilmis gidalarin boykot edilmesini saglayan bu tiir bir isimlendirmeyi tercih etmistir. Bazi
aktivist gruplari ise deneysel tarla ve alanlar da dahil olmak iizere genetigi degistirilmis tirtinleri
imha etme gibi drneklerde goriildiigii lizere sabotaj tiirli eylemlere bagvurmuslardir.

Bu kampanyalar birbiri ile ilgili iki alanda kaygilar1 birlestirmektedir. Birincisi, potansiyel
riskleri ve ticari ajandasi ile genetik miithendisligi ile ilgilidir. Digeri ise patent yoluyla genetik
kaynaklarin sirketler tarafindan ele gegirilmesine isaret etmektedir. Patentler belli bir siire i¢in
piyasaya yenilik ile ilgili miinhasir bir hak saglamakta ve bir yoniiyle fikri miilkiyet statiisii elde
etmektedir. Ticari bir girisim olarak biyoteknoloji patentlemeye bagimlidir.

1. Kampanya asagidakilerin gerceklesmesinde yardimei oluyor mu?

* kapitalizmin siddet i¢eren unsurlarini hedef aliyor,
* kapitalizmin mesruiyetine zarar veriyor veya
* kapitalizme kars1 siddet igermeyen bir alternatif insa ediyor mu?

Canli formlarinin patentlenmesi ve sirketler tarafindan kontrol altinda tutulan yeni hayat
formlarmin gelistirilmesi, kapitalist sistemin yeni bir sathaya geg¢isi olarak degerlendirilebilir
zira burada miilkiyet sistemi genetigi icerecek sekilde genisletilmektedir. Eger bu yerlesik hale
gelirse, sirket miilkiyetini korumada esas olan kapitalizmin siddet iceren desteklerinin kapsami
genisleyecek ve genetik degisikligin uygun bir ¢ergevesi olarak kapitalizme daha genis bir
mesruiyet kazandiracaktir. Dolayisiyla canli formlarinin ticarilestirilmelerine kars1 yiiriitiilen
kampanyalar kapitalizmin siddet igeren temeline ve mesruiyetine karsi bir meydan okuma
olarak gosterilebilir. Zira bu kampanyalar kapitalizmin destek ve mesruiyetinin daha kapsamli
ve genis hale gelmesini dnlemeye ¢aligmaktadir.

2. Kampanya katilme1 midir?

Hiikiimetlerin lobiciligi ve uluslararasi kurum ve profesyonel birlikler ile ¢alisma 6rneklerinde
oldugu gibi bazi muhalefet tiirlerinde katilim diisiiktiir. Cift¢i protestolarinda (Hindistan’da
tarimda c¢ok uluslu sirketlerin hakimiyetine karst yapilan gdosterilere yarim milyon Kkisi
katilmist1) ve tiiketici boykotlarinda ise katilim potansiyeli ytliksektir.

3. Kampanyanin amaclar: yontemleri ile uyumlu mudur?

Genetigi degistirilmis organizma karsitlari, kampanyalarinda genellikle bu tiir organizmalar1
kullanmamaktadirlar. Dolayisiyla yontem ve amaglarin pek de uyumlu olduklari sdylenemez.
Ote yandan yerli topluluklarin iiriinlerine sirketlerin el koymasina karsi1 ¢ikanlarin bir kismi
yerli kiiltiirlerin kolektif fikri miilkiyet haklar1 i¢in miicadele etmislerdir.®* Boylesi bir
yaklasim yerli kiiltiirleri koruma amacini tagisada genel olarak fikri miilkiyet diigiincesine
mesruiyet kazandirma ihtimalini de barindirmaktadir.

4. Kampanya yozlasma ve benzesmeye direncli midir?
Biitiin genetigi degistirilmis gidalara kars1 bir yiiriitiilen bir kampanyanin yozlagma ihtimali

diistiktiir. Ancak bu tiir gidalar1 isimlendirmeye yonelik bir kampanya, isimle mutabik olan
sirketlerce diisiik fiyat, reklam, 6zel indirimler veya ¢ekici tesviklerle tiiketicileri kazanarak

161 Tom Greaves (ed.), Intellectual Property Rights for Indigenous Peoples: A Sourcebook (Oklahoma City:
Society for Applied Anthropology, 1994).
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rahatlikla yozlastirilabilir. Sigara sirketleri sigara paketleri iizerinde saglik uyarilarina karsi
cikmis, ancak bu uyarilar kanun geregi zorunlu hale getirildikten sonra bile satiglarini artirmay1
basarmiglardir. Aymi sekilde biyoteknoloji sirketleri de tiiketici direncini asabilirler. Yine de
bunu oturup beklemek gerekir.

Yozlagma ayrica genetigi degistirilmis tirlinlerin degerlendirildigi sistemlere katilim yoluyla da
meydana gelebilir. Ornegin; ¢iftci temsilcileri hiikiimetlerin tarim politikas1 komitelerine
atanabilmektedir. Ancak bu tiirden bir yozlasmanin halihazirda meydana gelmesi ve
derinlesmesi ihtimali olduke¢a diisiiktiir.

Ozetle yasam formlarinin ticarilestirilmesine kars1 yiiriitiilen muhalefet, kapitalist sistemin yeni
bir alana dogru genislemesine bir meydan okumadir. Bilgi yayma, lobicilik, gosteriler
orgiitleme ve genetigi degistirilmis tirlinleri imha etme gibi yontemler de dahil bu genislemeye
karsi ¢ikmanin birgok yolu bulunmaktadir. Kullanilan yontemlere ve kampanyalari yiirlitme
bicimlerine bagl olarak az veya yiiksek diizeyde katilim, amag-sonu¢ uyumlulugu ve yozlagsma
riskinden s6z etmek miimkiindiir.

Yasam formlarinin ticarilestirilmesi, kapitalizmin bilgi kullanimi iizerinde monopoli tesis
ederek genigledigi alanlardan sadece bir tanesidir: Monopoli ayricalifi olarak da
isimlendirilebilecek meshur fikri miilkiyet. Buna bagimli ana endiistriler arasinda ilaglar,
sinema filmleri, yazilim ve yayincilik yer almaktadir. Fikri miilkiyet kapsaminda yer alan
iirtinlerin kullanimindaki miilkiyet haklarin1 makul ve mesru ilan etmek olduk¢a zordur cilinkii
iiretildikten sonra bu iirlinlerin kopyasini yapmak ve bu iiriinleri ¢ogaltmak kolaydir. Bu da
esasen normalde bu iirlinleri kamu mallar1 haline getirmek i¢in mesrulastirict bir nedendir. Bir
siirden fayda elde etmek i¢in sahiplik ve miilkiyet gerekli degildir. Milyonlarca insanda bunun
bir kopyas1 olsa bile orijinal versiyon herhangi bir eksiklige maruz kalmamaktadir. Bu da
irtinleri ¢cogaltmak icin belli bir kaynak ve is¢ilik kullanim1 gerektiren mesela ayakkabi ya da
ev gibi Uiriinlerden farkli bir duruma isaret etmektedir.

Kaynaklarin ortaklaga kullanimina dayali bir ekonomide fikri miilkiyet kapsamindaki {iriinler
ticretsiz bir sekilde kullanima sunulacaktir. Bu, yapay kitlik yaratan ve hem kullanimi hem de
yeniligi kisitlayan kapitalist sistemin fikri miilkiyet yonteminden ¢ok daha etkili ve verimlidir.
Giinliik dil ve bilimsel bilgi ile ilgili kamusal sistemler son derece iy1 bir sekilde islemektedir.
Formiil ve kelimeler lizerinde 6zel miilkiyet ve sahiplik onlarin deger, dinamizm ve esnekligini
diistirmektedir.

Ancak bu tiir iiriinleri iiretenlerin, yarattiklar1 eser lizerinden belli menfaatler elde etmeleri
gerektigi inanci Ozellikle aydinlar arasinda yaygin bir kabule kavusmus durumdadir. Bunun
sonucu olarak ise fikri miilkiyete tabi eserler {izerinde ticari somiirii ve tekel imkan1 ortaya
cikmakta, bu tiirden bir tekel de ciddi bir orgiitlii muhalefet ile karsilasmamaktadir. Bir dizi
fikri miilkiyet tiirlerine kars1 ytriitiillen kampanyalarin gelisimi kapitalizm karsit1 miicadelede
onemli bir kose tasidir.*6?

162 pikri miilkiyete kars1 yiiriitillen kampanyalar hakkinda bazi diisiinceler i¢in bakiniz: Brian Martin, “Against
intellectual property,” i¢inde Information Liberation (London: Freedom Press, 1998), ss. 29-56.
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Ucretsiz Yazilhm

Kapitalist fikri miilkiyet sistemine yonelik en gelismis ve onemli meydan okumalardan bir
tanesi {icretsiz yazilim hareketidir.?®® Sirketler satmak {iizere yazilim gelistirirler. Bunu
yaparken de gizlilik i¢inde ve rekabet hissiyle hareket etmekte ve bu maliyeti tiiketicilere
yansitmaktadirlar. Ucretsiz yazilim hareketi iiyeleri ise bedava dagitilmak iizere yazilim
gelistirmektedirler. Hareketin tiyeleri yazilimlarin kodunu halka acgik hale getirmekte,
boylelikle de herkesin yazilima katki yapmasina olanak saglamaktadirlar. Sirketlerin s6z
konusu Tlicretsiz yazilim iizerinde miilkiyet hakki iddia etmeleri veya kontrol saglamalarinin
ontline gecmek i¢in de bu tirtinler “copyleft” denilen bir yontemle korunmaktadirlar. Bu yontem
ise digerlerine bu firiinli serbest¢ce ve {licretsizce kullanma imkani vermekte, ancak onun
izerinde herhangi bir hak iddia edememelerini de saglamaktadir.

Ucretsiz yazilim hareketi inanilmaz derecede etkili olmustur. Diinyanin dért bir yanindan
programcilarin yaptigi goniilli katilimlar ile son derece genis bir iicretsiz yazilim kiilliyati
ortaya ¢ikmistir. Bu kiilliyat i¢inde en bilineni ise ticari mukabillerine gore ¢ok daha giivenilir
oldugu i¢in ticari yazilimlara ciddi bir rakip haline gelen Linux isletim sistemidir. Ancak Linux
disinda da ¢ok sayida etkili ve genis kullanima sahip iicretsiz yazilim bulunmaktadir.

Carpici basarilari dikkate alindiginda ticretsiz yazilim hareketinin goriiniirligiiniin son derece
diisiik oldugu soylenebilir. Reklamlarin bilgisayar firmalarindan geldigi gazete ve internet
sitelerini okuyan bir kisi licretsiz yazilimin varligindan pek de haberdar degildir.

Katilimeilarinin ¢ok biiyiik bir kism1 programlama ile ilgili zorluk ve mesguliyetlerden keyif
aldiklar1 i¢in siirece katiliyor olsalar da f{icretsiz yazilim bir kampanya olarak
degerlendirilebilir.

1. Kampanya asagidakilerin gerceklesmesinde yardimei oluyor mu?

* kapitalizmin siddet igeren unsurlarin1 hedef aliyor,
* kapitalizmin mesruiyetine zarar veriyor veya
* kapitalizme kars1 siddet igermeyen bir alternatif insa ediyor mu?

Ucretsiz yazilim hareketi kapitalizmin mesruiyetine yonelik potansiyeli olan bir meydan
okumadir zira bu hareket, topluca yapilan ve goniilliiliik esasina dayanan bir ¢aligmanin
diinyadaki en zengin sirketlerin {riinlerinden daha 1iyi triinler ortaya koyabilecegini
gostermektedir. Ucretsiz yazilim ayrica kapitalizme ydnelik siddetsiz bir alternatiftir ciinkii
yazilimi kapsayacak sekilde fikri miilkiyetin kapsaminin genislemesine meydan okumaktadir.

2. Kampanya katilimcr midir?
Ucretsiz yazilimin gelistirilmesine katilim yetkin katkilarla saglanmaktadir. Programcilar

stirece ancak kullanish bir katk1 yapacak durumda olduklarinda katilmaktadirlar. Digerleri ise
ticretsiz yazilimi kullanarak ve kullanilmasini tegvik ederek siirece dahil olabilmektedirler.

163 Free Software Foundation, 59 Temple Place, Suite 330, Boston MA 02111-1307,
USA,; ghu@gnu.org;http://www.gnu.org/.
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3. Kampanya amaclar1 kampanya yontemleri ile uyumlu mudur?

Yontemler amaglar ile biiyiik dl¢iide aynidir; licretsiz yazilim gelistirme ve kullanma. Temel
celigki ise ticretsiz yazilimi ticari firsatcilara karst korumak adina telif yasalarini kullanarak
“copyleft”i yaratmis olmaktir.

4. Kampanya yozlasmaya diren¢li midir?

Ucretsiz yazilim kavramu siklikla, her ne kadar ortak bir iiriinmiis izlenimi veriyor olsa da
esasen deneme siiresinde iicretsiz olan ancak yine de ticari bir yazilim olan “shareware” ile
karistirilmaktadir. Bilgisayarlar genellikle “licretsiz” yazilimlarla birlikte satilir. Ancak bu
yazilimlar genelde ticari amaclh tretilmislerdir. Bu sekilde iicretsiz yazilim kavrami ticari
yazilim secenekleri ile karigtiritlmaktadir.

Bilgisayar sirketleri kendi yazilim paketlerinin bir pargast olarak iicretsiz yazilimlari
benimseyerek ticari bir ortamda “ilicretsiz” unsurlari kullanabilir ve dolayisiyla daha komple bir
ticretsiz yazilim paketi ihtimalinin Oniine gegebilirler.

Cogu tcretsiz yazilim, ¢cok daha yabanci bir ortamda normal islerinde ticari yazilim gelistiren
programcilar tarafindan yazilmaktadir. Sayet bilgisayar firmalar1 programlamay1 daha katilime1
ve ¢ekici yapabilmis olsalardi programcilar biiylik bir ihtimalle iicretsiz yazilim yazmaya o
kadar da ilgi gostermeyebilirlerdi. Ancak diinya capinda iicretsiz yazilim yazan binlerce
programci oldugu i¢in iicretsiz yazilim hareketini yavaglatmada etkili olabilmesi i¢in bu tiirden
yozlagsmanin son derece genis ¢apli olmasi gerekmektedir.

Ozetle, iicretsiz yazilim hareketi, 6zellikle de miilkiyet sisteminin yazilimi da kapsayacak
sekilde genislemesini engelleme anlaminda kapitalizme 6nemli bir darbe vurmaktadir. Pratik
bir alternatif olarak ise hareket programcilar ve yazilim kullanicilar1 i¢in katilimer iken yiiksek
iiriin kalitesini de temin etmektedir.

Kiiresel-Yerel Kampanya

Uzunca bir siire kapitalizm ulusal diizeyde islemis ve bu diizeyde rakip hiikiimetler ulusal
sermayenin ¢ikarlarini savunmustur. Serbest ticaretin gelismesi ve yayilmasi gibi uluslar-
arasilagsma ornekleri ise genelde sadece en gii¢lii kapitalist devletlerin ¢ikarina olmustur. Bugiin
durum hala asag1 yukar1 bu minvalde olup ticari kiiresellesme en ¢ok ABD ve diger zengin
devletler tarafindan siddetli bir sekilde desteklenmekte ve tesvik edilmektedir.

Buna karsilik sosyalist hareket 1800°li yillarda basladiginda uluslararasi bir nitelik arz
etmekteydi. Burada ana diisiince, is¢ilerin ortak ¢ikarlar1 oldugu ve bu nedenle de ortak
diismanlar1 olan kapitalistlere kars1 birlesmeleri idi. Pratikte, 6zellikle de savas durumunda
milliyetcilik siklikla daha giiclii bir faktoér olmustur. Birinci Diinya Savasindan 6nce is¢i sinifi
orgiitleri devletler aras1 savasa karsi ¢ikmiglardir. Ancak savas basladiktan sonra ise uluslar-
arasici idealler unutulmus ve isgiler, diisman iilkelerdeki muadillerine karsi savasmak {izere
goniillii olmuslardir.

Ticari kiiresellesme ilerleme kaydettikge de muhalefetin kiiresellesmesi ihtiyaci artmustir.
Ancak bu tiirden bir muhalefet kaginilmaz olarak yerel durumlarda eylemi de i¢cermektedir.
MAI karsit1 ve hayat formlar tizerinde sirket kontrolii karsitt kampanyalar hem kiiresel hem de
yerel olarak goriilebilecek kampanya oOrnekleridir. Ticaret anlagmalari ve hayat formlari
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iizerinde elde edilmis patentlerin kiiresel birtakim sonuglari bulunmaktadir. Bu girisimlerin
taraftarlar1 kiiresel 6lgekte planlama yapmaktadirlar. Bu nedenle de muhaliflerin de kiiresel
diizeyde hareket etmeleri gerekmektedir. Bu cercevede kiiresel diizeyde ylriitiilecek bir
kampanya uluslararas1 forumlart hedef almayi, diinyanin farkli bolgelerinde eylem koordine
etmeyi ve bir dizi {ilkede farkli gruplardan katilimciy1 bir araya getirmeyi igermektedir. Bunu
basarmak i¢in ise yerel boyut hayati dneme haizdir. Ticari kiiresellesmenin etkileri daha net ve
keskin bir sekilde yerel topluluklarda hissedilmektedir. Bu nedenle de kiiresel kampanyalar bu
tiir topluluklarda insa edilmelidir. Yerel katilim ve girisim olmaksizin uluslararasi medya ve
toplantilar diizeyinde hareket eden kampanya iiyeleri taban kaygilar ile kolayca baglarini
koparabilir ve yozlasmaya acik hale gelebilirler.

Esasen kiiresel-yerel kampanya i¢in tamamen yeni bir durumdan bahsedilemez. Somiirgecilik
bir uluslararas1 somiirii siireciydi ve bagimsizlik hareketleri genelde somiirgeci devlet i¢cinde
farkli gruplar tarafindan da desteklenmistir. Cogu is¢i miicadelesinin uluslararast boyutu
olmustur. Niikleer gii¢ karsit1 miicadele de uluslararasi baglantilar1 olan ulusal hareketleri de
icinde barindirmistir. Ancak ticari kiiresellesmede kiiresel etkiler bir¢ok alanda ¢ok daha 6nemli
hale gelmektedir.

Kiiresel ile yerel arasinda ise ulusal, bolgesel ve her tiir seviyede aglarin oldugu bir dizi ara
Ol¢ekler bulunmaktadir. Bu da kampanyada artan derecede oOrgiitsel karmasa anlamina
gelmektedir. Diinyanin farkli bélgelerinden ve farkli kiiltiirlerden gruplar dahil oldugunda ise
kampanyalar1 katilimc1 yapmak ilave bir zorluk ve giigliik yaratmaktadir.

12. Strateji Olarak Ekonomik Alternatifler

Strateji gelistirmenin etkili yollarindan biri, amacin bilesen ve unsurlari {izerinde galismak
sonra da bunlar1 yontemlere doniistiirmektir. Bu yaklasimin en biiyiik avantaji, amacin yontem
ile uyumlu hale gelmesi ile boylesi bir durumda strateji yanlig sonuglara hizmet etmez.

Siddetsizligin kendisi amaci strateji olarak kullanma yaklasgiminin bir Ornegini ortaya
koymaktadir. Burada amag, orgiitlii siddet olmayan bir toplum olup bu toplumda ¢atismalara
siddetsizlik yontemleri ile miidahale edilmektedir. Bu amaca ulagmada ana yontem siddetsiz
eylemdir. Bu ise siddetsiz eylemini kullanmada tecriibe saglama, amag¢ olarak siddetsizligi
anlamay1 miimkiin kilmak ve siddet yontemlerinden vazge¢gmeye yardimer olmaktadir.

Kapitalizm karsit1 bir siddetsizlik stratejisi i¢in amaclar1 yontemlere doniistiirmek, kapitalizme
alternatif siddetsiz bir ekonomik secenek {izerinde ¢alismak ve bu alternatifi ya da bunun bir
pargasini degisim i¢in yonteme doniistirmek anlamina gelmektedir. Bu son derece etkili bir
yaklasim olabilir.

Ekonomik alternatiflerden biri; tarim, tiretim, perakende, hizmetler ve bagka benzeri alanlarda
kolektif girisimler olan kooperatiflerin tesvik edilmesidir. Kooperatiflerde ortada patron
olmaksizin is¢iler ve kullanicilar siireci kontrol etmektedirler. Kararlar, ya konsensus ya da
oylama ile katilimci bir sekilde alinmaktadir. Kooperatifler is¢i kontrolii ile yiiriitiilen girisimler
olup bu konu 7. Bolimde ele alinmistir. Strateji olarak kooperatifler, kendilerini ortak, kendi
kendini yoneten bir yaklasima adamis bir grup kisi tarafindan sifirdan kurulmaktadir. Buna
karsilik is¢i kontrolii daha ¢ok mevcut bir girisimde ¢alisanlarin kontrolii almasi ile meydana
gelebilmektedir.
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Burada ii¢ baska ekonomik alternatif ele alinmaktadir:'®* Topluluk degisim programlari, yerel
para sistemleri ve goniilli basitlik.

Topluluk Degisim Programlar:

Iyi bilinen topluluk degisim programlarindan bir tanesi Mahalli Istihdam ve Ticaret Sistemi’dir
(Local Employment and Trading System-LETS). Bu sistem kar amaci giitmeyen, yerelde mal
ve hizmetlerin degisimini koordine etmek i¢in kurulan bir kooperatif bilgi hizmetidir.1%® Hizmet
veya mal lireten kimselere, girisime katilanlarin hizmet ve tirlinlerinin aliminda kullanilabilecek
kredi verilmektedir. Isimsiz piyasanin aksine LETS gibi formel degisim sistemleri insanlar
arasinda dogrudan baglantiy1 ve etkilesimi tesvik etmekte ve daha fazla igbirligine dayali bir
yaklagimi 6zendirmektedir. LETS para ekonomisini tamamlamakla birlikte bu sisteme esasen
meydan okumaktadir, zira devlet sisteme vergilendirme yoluyla miidahale etmekte zorluk
¢cekmektedir.

Birgok tilkede yiizlerce toplulukta LETS girisimine rastlanmaktadir. Genelde bu programlar dar
ve smirli olmakla birlikte bir kismi1 gayet genis ve kapsamlidir. Bazi devletler LETS
faaliyetlerine izin verirken bazilar1 ise bunlarin faaliyetlerini engellemektedir. Devlet
diizenlemeleri LETS girigsimlerinin geniglemesini sinirlandirirken en azindan bazi insanlar igin
normal para ekonomisi kadar ¢ekici ve gecerli bir nitelige sahiptir.

LETS programlarint kurmak ve ylriitmek kapitalizm karsit1 bir strateji olarak goriilebilir.
Kontrol listesindeki sorularda yer alan “kampanya” kelimesi “LETS programi gelistirmek”
olarak yorumlanmalidir.

1. Kampanya asagidakilerin gerceklesmesinde yardimeci oluyor mu?

* kapitalizmin siddet igeren unsurlarin1 hedef aliyor,
* kapitalizmin mesruiyetine zarar veriyor veya
* kapitalizme kars1 siddet igermeyen bir alternatif insa ediyor mu?

Bilindik para tiiriinden ziyade mal ve hizmet degisimine dayandig ve biiyiik sirketler igin igine
girmeden bireyler arasinda, kar amaci giitmeden yiiriitiildiigii i¢cin LETS kapitalizmin
mesruiyetine meydan okumaktadir. SOmiiriiden ziyade isbirligine dayandigi i¢in de LETS
siddetsiz bir alternatifin insasina yardimci olmaktadir. Mevcut haliyle LETS kapitalizme tam
olgekli bir alternatif olmamaktadir. Ornegin LETS katilimcilart ¢ogu yetenek ve calisma
araclarin1 geleneksel ekonomi ile elde etmektedirler. LETS e dayali topluluklar nadiren biitiin
bir egitim sistemi yliriitmektedir. Bununla birlikte LETS daha genis bir siddetsiz alternatifin bir
pargcast olabilir.

2. Kampanya katihmer midir?

Kesinlikle. LETS girisimine katildiklar1 Olclide aslinda insanlar alternatif segenege de
katilmaktadirlar. Ancak LETS programlarini kurma ve yonetme alanlarinda sadece birkag kisi

164 g aydali bir analiz ve inceleme i¢in bakinmz: Gary Moffat, "Building economic alternatives,” Kick It
Over, #29, Yaz 1992, ss. 4-12.

165 Richard Douthwaite, Short Circuit: Strengthening Local Economies for Security in an Unstable
World(Totnes, Devon: Green Books, 1996).
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sorumluluk {istlendigi i¢in tasarim ve isletim diizeyinde birtakim esitsizlikler s6z konusu
olabilmektedir.

3. Kampanya amaclar1 yontemler ile uyyumlu mudur?
Evet.
4. Kampanya benzesme veya yozlasmaya direncli midir?

Yozlagsma genellikle para ekonomisinin ¢ekiciligi nedeniyle meydana gelebilmektedir. LETS
ancak kismi bir alternatif oldugu ve sistem katilimeilart ayn1 zamanda daha genis ve daha fazla
secenek sunan para ekonomisine dahil ettigi icin LETS sisteminin tam bir alternatif olmasi
ihtimali diigtiktiir.

Yerel Para Sistemleri

Topluluk degisim programlar ile iliskili bir unsur da yerel para sistemleridir.!®® Hem LETS,
hem de yerel para sistemleri piyasalarin devletler tarafindan insa edilmelerine bir meydan
okumadir.’®” Yerel para, merkezi bir hiikiimetin zorunlu kilmasindan ziyade yerel diizeyde
planlanmakta, hayata gegirilmekte ve kontrol edilmektedir. Yerel para dogrudan topluluk
tyeleri ile baglantili olmakta ve Ozellikle de biiyiikk bankalar basta olmak tizere ulusal
hiikiimetlerin ve biiyiik sirketlerin giiciinii sinirlamaktadir. Bu sistem insanlara paranin
toplumsal roliinii anlamalarina yardim etmekte ve bu yoniiyle de paranin notr bir degisim araci
oldugu fikrine kars1 bir argiiman sunmaktadir.®

Bir¢ok ornekte yerel para sistemleri 6zellikle ekonomik kriz dénemlerinde yerel ekonomiyi
hareketli tutma girisimi olarak yerel topluluklar tarafindan giindeme getirilmis ve isletilmistir.
Bazen ilgili mahalli kur otomatik olarak deger kaybetmis, bu da paray1 elinde tutanlarin paray1
hizlica harcama isteklerini artirmistir.Yerel para, merkezi hiikiimetlerin kur iizerindeki
tekellerine dogrudan bir meydan okuma oldugu i¢in merkezi hiikiimetler miimkiin olan en kisa
stirede yerel para sistemlerini ortadan kaldirmaktadirlar.

1. Kampanya asagidakilerin gerceklesmesinde yardimei oluyor mu?

* kapitalizmin siddet igeren unsurlarin1 hedef aliyor,
* kapitalizmin mesruiyetine zarar veriyor veya
* kapitalizme kars1 siddet igermeyen bir alternatif insa ediyor mu?

Mahalli para sistemleri kapitalizmin mesruiyetine karst meydan okumaktadir ancak burada
kapitalizmin tiirleri arasinda ayrim yapmak onemlidir. Gergekte var olan kapitalizm, merkezi
hiikiimetin, bankalar ve biiyiik sirketlerle isbirligi i¢inde para sistemi iizerinde kontrol tesis
etmesine dayanmaktadir. Mahalli para sistemleri merkezi hiikiimet, bankalar ve sirketlerin

166 pouthwaite, Short Circuit; Thomas H. Greco, Jr., New Money for Healthy Communities (Tucson, AZ:
Thomas H. Greco, Jr., PO Box 42663, Tucson AZ 85733, USA, 1994).

167 Banglades’te Grameen Bank 6rneginde oldugu gibi fakirlere hizmet veren mikrofinans sistemleri de biiytik
O6nem tagimaktadir. Bakiniz, Muhammad Yunus ve Alan Jolis, Banker to the Poor: Micro-Lending and the Battle
against World Poverty (New York: Public Affairs, 1999).

168 paranin tarafsizlig ile ilgili olarak bakiniz Nigel Dodd, The Sociology of Money: Economics, Reason and
Contemporary Society (London: Polity, 1994). Paranin psikolojisi i¢in, bakiniz, Dorothy Rowe, The Real
Meaning of Money (London: HarperCollins, 1997).
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iktidarina karsi 6nemli bir alternatiftir. Ancak yine de mahalli para yerel sermaye ile
uyumludur. Dolayisiyla yerel para sistemlerinin “tekel kapitalizmin” mesruiyetini azalttigini
s0ylemek miimkiin ise de yerel rekabetci kapitalizmin mesruiyetini ise desteklemektedir.

Ayni seyi kapitalizmin alternatifi olarak yerel para i¢in de sdylemek miimkiindiir. Yerel para
yerel kapitalizm versiyonunu, mevcut ulusal ve kiiresel kapitalizminin yerine ikame etmektedir.
Bunun kapitalizme tam anlamiyla siddet icermeyen bir alternatif insa edip etmeyecegini
belirlemek ise son derece zordur.

2. Kampanya katilmc1 midir?

Tecriibelere gore ¢cok sayida kisi yerel paray1 kullanarak sisteme katilmaktadir. Yerel paranin
kullanima sokulmasi genelde birkag kisinin inisiyatifi ile ger¢eklesmektedir. Ancak yerel bir
para biriminin kurulmasi ve yiiriirliige sokulmasinin son derece katilimei bir siire¢ olabilecegini
belirtmek gerekir. Bunun bir modeli, Besinci Boliimde ele alinan demarsidir.

3. Kampanya amaclar1 yontemler ile uyumlu mudur?
Evet.
4. Kampanya benzesme veya yozlasmaya direncli midir?

Hiikiimetler genellikle yerel paranin tehditkar oldugunu diisiindiikleri i¢in onu ortadan

kaldirmaya ¢aligmaktadirlar. Bu nedenle yozlagsmadan ziyade yerel para lizerinde baski ihtimali
daha fazladir.

Daha genis bir perspektiften bakildiginda, 6zellikle kendi ¢alisanlar i¢in de facto (fiili) para
birimi kullanan sirketlerin oldugu goriilecektir. Bu para birimi sirket kredilerinde, ev, araba ve
diger benzeri hizmetlerde kullanilabilmektedir. Tek bir biiyiik sirket tarafindan domine edilen
tipik sirket sehirlerinde, sirketin sahibi oldugu ya da sponsorlu girisimler disinda calisanlarin
son derece az ekonomik etkilesimi bulunmaktadir.

Bu durumda, yerel bir para sisteminin meydan okuma giiciiniin esasen sistemi kimin kontrol
ettigi ile ilgili oldugunu séylemek miimkiindiir. Eger yerel para birkag yerel kapitalistin girigimi
ise veya onlar tarafindan kontrol ediliyorsa, bu durumda kapitalizme yonelik gergek bir meydan
okumadan sz edilemez. Ancak eger para sistemi iizerinde yerel topluluk hakimiyeti s6z konusu
ise bu durumda potansiyel bir meydan okumadan bahsedilebilir.

Goniillii Basit Yasam

Kapitalizmin ardindaki itici giiclerden bir tanesi de giderek artan tiiketimdir. Insanlar siirekli
daha 1yi elbise, daha genis evler, daha liiks arabalar, daha karmasik bilgisayar yazilim1 ve bir
stirli bagka mal ve hizmet istemeye devam ederlerse bu arzular1 karsilamak suretiyle para
kazanmak i¢in birgok firsat olacaktir. Reklamlar insanlara bir seylerden yoksun olduklari
hissini vermekte ve bu algilanmis eksiklik ve yoksunlugu gidermek icin onlar1 bir seyler satin
almaya yoneltmektedir. Sayet ¢cok sayida insan halihazirda sahip olduklarindan daha fazlasin
isterse harcamak tizere para kazanmak i¢in daha fazla ¢alismak zorundadirlar.
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Ancak eger insanlarin ¢ogu birkag basit ve uzun siire dayanan esya ve iiriinler ile tatmin olursa
ekonomi ciddi bir tehditle kars1 karsiya kalacaktir. Goniilli basitlik hareketi gereksiz tiikketimi
kesmeyi hedeflemektedir.6°

- Biiyiik ve genis bir ev yerine daha kii¢iigii tercih edilir.

- Birailede iki veya li¢ araba yerine sadece bir arabanin olmasi hatta araba yerine bisiklet
kullanilmast

- Birgok yeni giysi almak yerine ikinci el olarak alinacak az sayida giysi bulundurmak

- Cok sayida dergi ve kitap almak yerine kiitiiphanelerin kullanilmas1

Basitlik diistincesinde son derece genis bir esneklik bulunmaktadir. Basit yasam diisiincesi
sadece ¢ok az sayida seye sahip olma ya da goziikenden daha azi ile yetinme anlamina
gelmemektedir.

Burada “g6niillii” kavrami 6nemlidir. Buna goére basit yasam, baska bir segenekleri olmadigi
icin insanlarin fakirlikten dolay1 yapmak zorunda olduklari bir sey degildir. Tam tersine, basit
yasam, bilinen ve siklikla kullanilan hizmet ve {irlinler olmaksizin basit bir hayat slirme
tercihidir.

Goniillii basit yasam icin ¢ok farkli motivasyonlardan bahsetmek miimkiindiir. Uretimin
cevresel etkilerinden duyulan kaygi, kaosun olmadig bir kisisel hayati tercih etmek, titketmek
iizere para kazanmak i¢in ¢aligmanin ogiitiicii etkilerinden kagma, daha azina sahip olanlar ile
dayanigma ifadesi ve giderek daha da genisleyen kapitalist sisteme destek vermeme giidiisii ve
istegi gibi ¢cok sayida faktorden s6z etmek miimkiindiir.

Binlerce yildir insanlarin bir kismu1 goniillii olarak basit bir yasamu tercih etmislerdir. Boylesi
bir tercihin zengin toplum ve alt kiiltiirlerde 6zel bir 6nemi bulunmaktadir zira bu hayat tarzi
bir kimsenin tiiketebilecegi kadar harcamasi ile ilgili yaygin inanca meydan okumaktadir.
Goniillii basit yasam 1970’11 yillarda bat1 iilkelerinde kismen goriiniirliik kazanmigstir. Basit
yasam hala bazilar1 i¢in bir segenek olarak varligini siirdiirmekte ise de ana akim bir harekete
dontismiis degildir.

1. Kampanya asagidakilerin gerceklesmesinde yardimei oluyor mu?

* kapitalizmin siddet i¢eren unsurlarini hedef aliyor,
* kapitalizmin mesruiyetine zarar veriyor veya
* kapitalizme kars1 siddet icermeyen bir alternatif insa ediyor mu?

Goniillii basit yasam, giderek artan iiretim ve tiiketim sistemi olarak kapitalizmin mesruiyetini
ortadan kaldirmaktadir. Dolayisiyla basit yasam diislincesi kapitalizmin geleneksel goriintiisiine
bir tehdittir. Elbette kapitalizm her zaman iyi islememektedir. Kriz dénemlerinde iiretim

169 The Simple Living Collective, American Friends Service Committee, San Francisco, Taking Charge:
Achieving Personal and Political Change through Simple Living (New York: Bantam, 1977).
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belirgin sekilde azaltmakta, bu ise esasen genis Olcekte “goniilli olmayan basit yasam”
tercihine neden olmaktadir.

Gontilli basit yasam kapitalizme karsi siddet icermeyen alternatiflerin gelistirilmesine, bu
alternatifler smirsiz istekleri tesvik etmekten ziyade ihtiyaclari tatmin etmeye dayandiklari
stirece, katkida bulunmaktadir. Bu noktada 6zellikle Sarvodaya 6rnegini hatirlamak gerekir
(Besinci Boliime bakiniz). Insanlarin kendi ihtiyaclar ile ilgili olarak makul ve gercekgi
olduklar bir kiiltlir yaratmak, muhtaglara yardim ve igbirligine dayali bir ekonomiye dogru
atilacak 6nemli bir adimdir.

2. Kampanya katihmcir midir?

Katilimcilar, goniillii basit yasami tercih edenlerdir. Bu tercihi yapanlarin yaninda, goniillii
basit yasami Ssavunmayla birlikte bu harekete tam olarak katilmayan kimseler de
bulunmaktadir.

3. Kampanya amaclar1 yontemleri ile uyyumlu mudur?
Evet. Goniillii basit yasam “alternatif yagama” ile ilgili ideal bir 6rnektir.
4. Kampanya benzesme veya yozlasmaya direncli midir?

Goniillii basit yasamu bir tiiketici secenegi olarak pazarlamak miimkiindiir. Bu ¢ergevede, boyle
bir egilimi olanlar i¢in 6zel Uiriinler tasarlanabilir. Ancak, geleneksel tiikketim ile kiyaslandiginda
bu tiirden bir yozlagma ¢ok da 6nemli ve etkili degildir. Reklam, giivensizlikleri hedeflemede
ve istekleri ger¢eklestirme vaadi ile iirlin ve mal satmada daha da karmagsik hale gelmektedir.
Bir¢ok iiriin, tamir etmek yerine yenisini almanin daha da cazip oldugu bir anlayisla
iiretilmektedir. Dolayisiyla bozulduklarinda bu tiir iiriinler tamir edilmemekte, bunun yerine
tamire gore daha ucuz olduklar1 i¢in yenisi ile ikame edilmektedirler. Fiyatlar diistiikce ve
iirlinlere erisim kolaylastik¢a goniillii basit yasam gereksiz ve manasiz bir kendini mahrum etme
tercihi olarak goriilebilir. Buna ilave olarak, yakin ¢evrenin etkisi ve baskist onemli bir etkendir.
Gontillii basit bir yasam siirdiirmek, 6zellikle de tiiketim kiiltiirtinii sorgulamayanlarin arasinda
bunu yapmak, son derece giictiir. Bu nedenle de goniilli basit yasam ayni diisiinceyi
paylasanlarca olusturulmus topluluklar i¢inde hayat bulmaktadir. Béylesi topluluklarda basit
yasam prestij ve gurur vesilesi haline dahi gelebilmektedir.

Goniillii basit yasam, ¢ok ciddi bir engelle karsilasmadan hayata gegirilebilir. Insanlarin
tiiketmesini saglamak iizere devlet giicliniin kullanilmasi ihtimali diistiktiir. Basit yasam, arzu
edilen alternatifi, yani insanlarin ihtiyag¢larini karsilayan ancak onlarin hirslarini tesvik etmeyen
bir sistemi taklit eden yapic1 bir programin pargasidir. Goniillli basit yasamin en biiyiik zayiflig
bir strateji olarak yozlasmaya karsi kirilgan olmasidir. Tiiketimi tesvik edenler, tiiketim
toplumuna katilimlarin1 saglamak igin insanlara son derece karmasik ara¢ ve tercihler
sunmaktadir. Sayet az sayida kisi daha basit bir hayat tarz1 yoniinde bir karar verirse bu tiiketim
cilginligina kars1 onemli bir tehdit olmayacaktir. Ancak popiiler bir secenek haline geldiginde
ve kapitalizme dogrudan meydan okuyan diger stratejiler ile birlestirildiginde goniillii basit
yasam daha biiyiik bir tehdit haline gelecektir.
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Sonug¢

Ekonomik alternatifler stratejilere doniistiirmek son derece giiclii bir yaklasimdir. En biiyiik
engel ise bunu biiyiik bir 6l¢ekte gerceklestirmektir. Gorece kiiciik ve dar girisimleri baglatmak
kolay olsa da bunlarin marjinallesmesi ya da yozlagsmas1 ihtimali daha fazladir.

Bir kisi i¢in goniillii basit yagsami benimsemek kullanigl ve faydali bir adimdir. Daha biiyiik bir
zorluk ise goniillii basit yasami toplumsal bir harekete doniistiirmek ve ¢ok sayida kisinin bu
harekete katilimini saglamaktir.

Kiiciik bir kooperatif sirketi kurmak ¢ok zor olmayabilir. Ancak daha biiyiik zorluk, diigman
bir ortamda tek baslarina hayatta kalmak icin ¢aba gostermek yerine birbirlerini
destekleyebilecek bir kooperatifler ag1 kurabilmektir.

Hindistan ve Sri Lanka’da kdylerde sarvodaya tesviki yapmak bagka bir sey, bunu kiiresel bir
harekete doniistiirmek baska bir seydir.

Hiikiimet ve devleti igeren herhangi bir islem ya da tercihten uzak kalarak goniilii ekonomik
degisim sistemi i¢inde goniillii basit yasam tercihi yaparak hayatta kalmak miimkiindiir. Ancak
bu yine de olduk¢a zordur. Bunu bir¢ok insan icin ¢ekici bir secenek haline getirmek ise ¢ok
daha zordur.

Dolayisiyla hangi tiir siddetsiz alternatif ongoriiliirse 6ngoriilsiin, en biiylik zorluk, bu alternatifi
yerel girisimlerin 6tesinde insa etmektir.

13. Sonuc¢

Kapitalizme kars1 bir siddetsizlik stratejisinin; siddetsizligin analizine, amaglarina ve
yontemlerine dayali olarak gelistirilmesi gerekmektedir. Kapitalizm analizinin, sistemin siddet
iceren temellerine yapilacak bir vurguyla birlikte siddetsizlik perspektifinden yapilmasi
elzemdir. Nihai amag, i¢inde orgiitlii siddetin olmadigi siddetsiz bir kapitalizm alternatifidir.
Amaca yonelik olarak kullanilan yontemler, siddetsiz eylemin tanidik teknikleridir.

Birgok cesur ve kararli kimse kapitalizme veya kapitalizmin bazi yonlerine meydan okuma
amaciyla siddetsizlik kampanyalar1 gelistirmis ve yiirlitmiistiir. Ancak bunlarin ¢ok azi
kapitalizmin siddetsiz bir sekilde doniistiiriilmesi amactyla kurgulanan biitiinciil bir strateji ile
baglantilidir. Cogu siddetsizlik analizi; diktatorliik, askeri saldir1 ve irk ayrimi gibi gayet agik
baski, saldir1 ve yildirma 6rneklerine odaklanmistir. Ancak kapitalizmde iktidarin kullanimi
cok katmanhdir. Dolayisiyla siddetsizlik perspektifinden bakildiginda kapitalizmin
dinamiklerinin analizi bir siddetsizlik stratejisi gelistirmek i¢in hayati dneme sahiptir.

Bu kitapta yapilan inceleme nasil hareket edilmesi gerektigi ile ilgili bir yol ¢izmektedir. Ancak
baska ihtimallerden de s6z etmek miimkiindiir. Kapitalizmin siddetsiz bir dontisiimiini
saglamak i¢in ilgili slirece ¢ok fazla sayida kisinin katilmasi, bu kisilerin sistemin isleyisine
hakim olmasi, degisimin nasil olacagini bilmeleri ve hangi tiir girisimlerin verimli olacagi
konusunda bilgi sahibi olmalar1 gerekmektedir. Bu ise kullanigh bir siddetsizlik analizinin,
temelleri halihazirda bilinir bir tiirden olmas1 gerektigi anlamini1 tagimaktadir. Birka¢g uzman
veya guruya boylesi bir degisim i¢in giivenmek mantikli degildir. Her duruma gore kosullar
degisiklik gostermektedir. Kiiresel kapitalist dinamikler degismektedir. Siddetsizlik
aktivizmine katilanlar analiz edebilmeli, plan yapabilmeli, degerlendirme yiiriitebilmeli ve
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yenilik ortaya koyabilmelidirler. Siddetsiz eylemi toplumsal degisime yonelik katilimci bir
yaklagimdir. Ayni sekilde bu eyleme eslik edecek analizin de miimkiin oldugunca katilimci
olmas1 gerekmektedir.

Siddetsizlik stratejisini bir arag¢ olarak diisiinmek gerekir. Bu strateji, diisiinme ve planlama
bigciminde olup her durumda muhakeme sarttir. Yerel durumlar nadiren analizlerde ele alinan
ideal modele uygunluk gosterir. Miikemmel kampanya nadiren ihtimal dahilindedir. Uyarlama
ve tavizlerin yapilmasi sarttir. Bu nedenlerden otiirii degisim yoniinde diisiiniilmemis bir
formiiliin kullanim1 potansiyel felaketlere gebedir. Analiz ve planlama katilimci, yaratici ve
uyarlanabilir olmalidir. Temelleri anlamak 6nemli olmakla birlikte “dogru” eyleme giden
otomatik bir yoldan da s6z edilemez.

Bu kitaptaki analiz oldukg¢a genel niteliklidir. Genel degerlendirmelerin yani sira, yerel tarih,
kiiltiir, tecriibe, muhalefet, miittefikler ve duruma 6zgii bir dizi baska faktoriin dikkate alinmast
ile detayli stratejilerin gelistirilmesi hayati dneme sahiptir. Bu ise ancak yerel bilgi ve tecriibeye
sahip insanlar tarafindan etkili bir bigcimde gergeklestirilebilecek bir seydir.

Neden siddetsizlik? Kimisi icin ahlaki adanmislik, kendilerinin siddetsizlik ilkelerine
bagliliklarinin temelini teskil etmektedir. Ancak pragmatik nedenlerden dolay1 da siddetsizlige
dayali bir ¢oziimii desteklemek miimkiindiir. Devlet giicilinii ele ge¢irmeye dayali kapitalizm
karsit stratejiler istikrarli bir sekilde basarisizliga ugramistir. Bu nedenle siddetsizlik stratejisi
bir sans1 hak etmektedir.

Kapitalizm karsit1 siddetsizlik stratejisinin, kendi i¢inde tutarli olmak gibi biiyiik bir avantaji
bulunmaktadir. Bu stratejinin yontemleri amag ile uyumludur. Sayet bir kisi, 6nceligin en
muhtaglara hizmet etmekte oldugu isbirligine dayali, esitlik¢i ve siddetsiz bir ekonomik
gelecege inaniyorsa bu durumda siddetsizlik stratejisi gayet uyumlu olacaktir zira bu strateji bu
ozellikleri kendi yontemlerinde barindirtyor olacaktir.

Kapitalizmin diinyadaki acilarin tek kaynagi olmadigini hatirlamak 6nemlidir. Devlet baskisi,
irkeilik gibi bagka hiikiimranlik sistemleri de mevcuttur. Siddetsiz eylemi biitiin bu sistemlere
karsi, muhtemelen de kapitalizme kars1 oldugundan daha etkili bir sekilde kullanilmisgtir.
Dolayistyla siddetsizlik, toplumsal degisim yoniinde ¢ok amagl bir yaklagimdir. Bu yaklasim,
belli problemleri, eski usul sosyalistler arasinda yaygin bir yaklagim olan “devrim sonras1”
doneme birakmamaktadir. Birgok aktivist i¢in diger problemler, kapitalizme gore daha
oncelikli veya kullanisli hedeflerdir. Siddetsiz kapitalizm karsitt miicadele diger miicadelelere
otomatik bir oncelik ve {istiinliige sahip olmamalidir. Tam tersine, bu miicadele, bir¢ok benzeri
miicadeleden biri olarak goriilmelidir.

Gergek problemlerin neler olduklarina odaklanmak da ayrica 6nem tasimaktadir. Kapitalizm
somiiriiye, dliimlere, yabancilasmaya ve baska bircok hastalia neden olmaktadir. Iste itiraz
edilmesi gereken sey budur. Yeni sistemde benzer diizeyde zarar ve ac1 olacaksa kapitalizmi
ortadan kaldirmak veya bagska bir sistemi ona ikame etmek anlamsizdir. Burada tehlike, soyut
bir varlik olarak kapitalizmin gereksiz aciya neden olan bir sistem yerine kétiiniin viicut bulmus
hali olarak goriilmesidir.

Kapitalizm reforme edilebilir mi? Kesinlikle. Kapitalizm baz1 tilkelerde diger iilkelere gore cok
daha az zarar vericidir. Amag reform mu olmalidir? Duruma gore degisir.
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Aktivistler i¢in en biiylik zorluklardan bir tanesi, biitiin eksikliklerinin farkinda olarak bir
toplumda yasarken radikal bir alternatif vizyonunu canli tutmak ve bu alternatife dogru azicik
da olsa gotiirebilecek muhtemel eylemler i¢in cosku ve umudu yesertmektir. Devrimsel
doniistimlere gore reformlarin basarilmasi daha kolay olup reformlar, degisimin muhtemel
oldugu ile ilgili daha somut delil sunmaktadir.

“Kapitalizm” terimi, kapitalizmin bir evet ya da hayir nermesi oldugu izlenimini vermektedir.
Kapitalizm sizde ya vardir ya yoktur. Dolayisiyla da kapitalist hegemonyanin kabul edilmesinin
tek alternatifi, kapitalizmin devrim yoluyla tamamen ortadan kaldirilmasidir. Boylesi bir
diistince bi¢iminde reform anlamsizdir. Ancak gergekte biitiin kapitalizmler ayn1 derecede kotii
degildir. Reformlar insanlarin hayatlarinda bir farklilik yaratabilmektedir.

Kapitalist bir toplumda yasadigimizi sdylemekten ziyade kapitalist 6zellikleri olan bir toplumda
yasadigimizi sdylemek daha dogru olacaktir.!’® Bu durumda amag, kapitalizmin olumlu
olmayan niteliklerini 6ne ¢ikarirken bu niteliklere karsi ¢ikmak ve onlari degistirmektir.
Buradaki zorluk ise bunun siirdiiriilebilir bir stire¢ haline getirilmesidir. Bu ¢ercevede dile
getirilen bir fikir, daha fazla degisim i¢in temeli olusturan reformlar anlamina gelen “reformcu
olmayan reformlar”dir.}™* Siddetsizlik stratejileri bdylesi bir yaklasim icin bigilmis kaftandir
zira bu stratejilerde amaclar araglar ile uyumludur. Yani reform, uzun vadeli degisim
potansiyelini ortadan kaldirmayacaktir.

Kampanyalar ve Kiiltiirel Degisim

Yedinci bolimden on ikinci boliime kadar degisim igin orgiitlii ¢aba anlaminda kampanyalar
ele alinmistir. Kampanyalar planlandig1 ve kolayca gozlemlendigi i¢in onlari analiz etmek
verimli ve kolaydir. Ancak kiiglik, yerel ve bireysel eylemlere dayali bagka bir degisim
yaklasimi da mevcuttur.}’? Bu tiir degisim yaklasimimin 6zellikleri arasinda ise sunlar yer
almaktadir.

e Komgsunun ya da bir arkadasin yeni aldig1 elbise ya da esyay: fark etmemek ya da onunla
ilgili yorum yapmamak

e Fikri miilkiyet haklarini ihlal eder bir sekilde brosiir, biilten ya da internet yoluyla bilgiyi
halka agik hale getirmek

e Kar Oncelikli kilmak yerine ihtiya¢ sahiplerine yardim edebilmek i¢in is diinyasi

kurallarin1 esnetmek

Daha fazla para kazanmak yerine arkadaglari ziyaret etmeye daha fazla zaman ayirmak;

Ozellikle sémiiriicii sirketlerden mal ve iiriin satin almay1 reddetmek;

Ticari slogan ya da sembol tasiyan giysi giymemek;

Sahip olduklarini paylagsma;

Para kullanmak yerine degis tokus yoluyla ya da bagkas1 i¢in goniillii olarak bir seyler

yapmak

Gereksiz satin almalardan kaginmak

e Toplum faydasi i¢in arazi, mal ya da emek bagislamak

170 3. K. Gibson-Graham, The End of Capitalism (As We Knew It): A Feminist Critique of Political
Economy (Cambridge, MA: Blackwell, 1996).

171 André Gorz, Strategy for Labor: A Radical Proposal (Boston: Beacon Press, 1967).

172 Roland Bleiker, Popular Dissent, Human Agency and Global Politics (Cambridge: Cambridge University
Press, 2000).
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e Kapitalist diinya goriist ile ilgili elestirel yorum yapmak.

Bunlar, kapitalist ¢erceveye meydan okumak ya da bu ¢erceveyi yumusak bir sekilde yikmak
adina gerceklestirilebilecek muhtemel kiigiik eylemlere verilebilecek 6rneklerden bazilaridir.
Biitlin bunlar bir sistem olarak kapitalizme gercek bir tehdit olabilir mi? Bunlar1 kampanyalar
gibi kolayca analiz etmek miimkiin degildir. Bu eylemlerden bazis1 fark edilmesi son derece
zor olabilecek tiirden olabilir. Ancak yine de bir araya geldiklerinde kiigiik eylemler 6nemli
etkiler de dogurabilirler.

Kampanyalarin avantajlar1 agiktir: Toplumsal problemlerle dogrudan karsi karsiya gelir ve
alternatif inga ederler. Ancak kampanyalar goriiniir olduklari i¢in bunlara saldirilarin olmasi ya
da bunlarin yozlasmasi ihtimali s6z konusudur. Yine kampanyalar toplu eylem igerdikleri i¢in,
statii, pozisyon ve kontrol ile ilgili olarak dahili ¢atigmalara konu olabilirler.

Kiiciik eylemlerde ise bu tiirden problemler yoktur. Kiiclik eylemler bireysel olduklari i¢in ciddi
boyutta bir kars1 saldirtya maruz kalmalar ihtimali diisiiktiir. Herhangi bir zamanda herhangi
bir kisi tarafindan gergeklestirilebilecek olan kiiclik eylemler koordinasyon ya da drgiitlenme
de gerektirmez. Ancak en biiylik eksiklikleri genelde neredeyse hig etkiye sahip olmamalaridir.

Kampanyalar ve kii¢iik bireysel eylemler birbirlerini destekler. Kampanyalar sorunlari goriiniir
hale getirerek bireysel eylemin temelini olusturur. Kiiclik eylemler ise kampanyalar igin
destekleyici bir iklim yaratir. Kisacasi, kampanyalar ve bireysel degisim birlikte el ele gider.
Kampanyalart gozlemlemek ve analiz etmek kolaydir. Belki de kiigiik eylem tiirlerinin bir
kismin1 incelemek ve kullanmak degerli olabilir.

Hi¢ kimse kapitalizmin yerine daha 1yi bir sistemin nasil ikame edilecegini kesin olarak
bilmemektedir. Bu ¢ercevede kullanilabilecek bir¢ok secenekten bahsedilebilir. Ancak neyin
ise yaray1p neyin ise yaramayacaginin degerlendirmesi yeterince yapilmis degildir. Ancak kesin
olan bir sey var ki o da kapitalizme ikame bir sistemin yerlesmesinin uzun bir siire¢ olacagidir.
Bu durumda da en iyi segenegin ne oldugu ile ilgili uzun uzun diisiinmek mantikli ve gereklidir.
Yani boylesi bir siire¢ deneme, yenilik ve degerlendirmeyi gerektirmektedir. Yapilacak ¢ok sey
olmakla birlikte katilimci yaklasimlarla ¢ok sayida insanin siirece dahil edilmesi miimkiin
olacaktir.
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